Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Cilt: 9 Say1: 43 Volume: 9 Issue: 43
Nisan 2016 April 2016

www.sosyalarastirmalar.com Issn: 1307-9581

BILGI EKONOMISININ ULUSLARARASI GELIR DAGILIMI UZERINE ETKILERI
EFFECTS OF KNOWLEDGE ECONOMY ON THE INTERNATIONAL INCOME DISTRIBUTION
Selim SANLISOY"

Oz

Bilginin bir yandan temel tiretim faktoriintin bilgi oldugu diger yandan temel ¢iktinin da bilgi oldugu bir yapiy1 ifade eden
bilgi ekonomisi, ekonomik alami bir¢ok agidan etkilemektedir. Gerek bilgi ekonomisinde artan verimlerin ortaya ¢ikmasi gerekse
kiiresellesme hareketleri bilgi ekonomisinin uluslararast gelir dagilimi tizerinde de etkili olmasm beraberinde getirmistir. Bilgi
ekonomisi ile beraber uluslararas: gelir dagilimi 6nce yiiksek gelirli iilke grubunun lehine gelismistir. 2000°li yillardan sonra ise
gelismekte olan tilkelerde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarimin artmasi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin verimlilik tizerindeki
etkilerinin gelismekte olan tilkelerde daha fazla olmasi ve yiiksek gelirli iilkelerde goriilen siirekli durgunluk olgusu; orta gelirli
iilkelerin diinya gelirinden daha fazla pay almasi, yiiksek gelirli iilkelerin ise payinin azalmasi sonucunu ortaya ¢ikarmustir. Bu durum,
uluslararas: gelir dagiliminda kismi bir iyilesme saglasa da yeterli degildir. Ciinkii bu stiregte en diisiik gelirli iilke grubunun paymda
onemli bir artis olmamustir.
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JEL Siniflandirmast: D63, F6, O3

Abstract

Knowledge economy is a structure that express information as basic factor of production on the one hand and basic output on
the other, affects economic area in many ways. Both the emergence of increasing returns in the knowledge economy and the
globalization movement has brought information economy to be effective on the international income distribution. With the knowledge
economy, international income distribution has evolved in favour of the high-income country groups initially. After 2000s; the increase
of foreign direct investment and the growing effects of information and communication technology on productivity in developing
countries together with the phenomenon of persistent stagnation in high income countries, resulted in taking a greater share of world
income of middle-income countries, while a decrease in the share of the high-income countries. This phenomenon provides a partial
improvement in international income distribution, although it is not sufficient, because there has not been a significant increase in the
share of the low-income country group.

Keywords: Knowledge Economy, International Income Distribution, Globalization

JEL Classification: D63, F6, O3

1. Giris

Giintimiizde gelismis tilkeler bilgi ekonomisi haline gelmisken gelismekte olan tilkelerin bir kismi
bilgi ekonomisi diger bir kismi ise sanayi toplumu olma ugras: vermektedirler. Ote yandan gelismekte olan
tilkeler ayn1 zamanda yapisal degisimin ortaya ¢ikardig1 sorunlari ¢ozmeye calismaktadirlar. 1960’11 yillarda
baslayan 1980’lerden itibaren hiz kazanan teknolojik gelismeler, kiiresellesme ve bilim anlayisinda
newtongil paradigmadan kuantum paradigmasina bilgi ekonomisini yaratan baslica degisimler olarak
siralanabilir. Bu stireg icerisinde gelismis tilkelerin gelirleri gelismekte olan tiilkelere gore daha hizli artigtir.
Teknolojik gelismeleri ve beraberinde yenilikleri ortaya g¢ikaran gelismis tilkeler, 6zellikle 1980'lerden
itibaren kiiresellesme egilimlerinin artmasi ile katma degeri yiiksek mallar1 gelismekte olan {ilkelere giderek
daha fazla satarken, gelismekte olan tilkelerden katma degeri diisiik olan tirtinleri ithal etmisler ve bu
durum aradaki farkin agilmasi sonucunu ortaya cikarmistir. Ayrica gelismis tilkelerden azgelismis ve
gelismekte olan tilkelere dogru gerceklesen dogrudan yabanci sermaye yatirimlar: da benzer sonucu yaratsa
da bu yatirimlar her iki tarafin da isine gelmektedir. Gelismekte olan tilkeler bu sayede tasarruf agiklarimni
kapatma firsatin1 yakalamakta ve istthdami artirmaktadirlar. Gelismis tilkeler ise 6zellikle gerek dogaya
verilen zarar gerekse gelismis tilkelerde maliyetlerin yiiksekligi nedeniyle yatirimlarini gelismekte olan
tilkelere yaparak maliyetlerini gelismekte olan tilkelere yansitma olanagini bulmaktadirlar. Yine 1980'lerden
sonra finansal sermaye hareketlerinin liberallesmesine bagl olarak hiz kazanan dolayl sermaye hareketleri
de gelismis tilkelerle gelismekte olan tilkeler arasindaki farkin agilmasi sonucunu ortaya ¢ikaran bir baska
etkendir. Sonug olarak bu siireg igerisinde gelismis tilkelerde kisi bagina milli gelir goreceli olarak daha fazla
biiytimekte, diinya tiretim hacminde gelismis tilkelerin pay:1 artmakta ve gelismis tilkelerle gelismekte olan
tilkeler arasindaki fark agilmaktadir. Calismada bu noktalardan hareketle 6ncelikle bilgi ve bilgi ekonomisi
olgular1 ardindan da uluslararasi gelir dagiliminin tarihsel gelisim stireci ve mevcut durumu ortaya
konulmaya calisilacaktir. Calisma sonug ve ¢oziim Onerileri ile bitirilecektir.
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2. Bilgi ve Bilgi Ekonomisi

Uygarlik diizeyinin veya giintimiiz toplumsal yapisinin gelmis oldugu son asama bilgi toplumu ya
da bilgi cag olarak ifade edilmektedir. Ozellikle 19601 yillardan sonra Amerika ve Japonya gibi
sanayilesmelerini tamamlamis devletlerin toplumsal yapilarinda énemli doniistimlerin meydana geldigi
goriilmistiir. S6z konusu dontstimler arastirmacilar tarafindan inceleme konusu olmus ve arastirmacilar,
arastirma konusu olarak dikkate aldiklar: tilkelerin toplumsal yapilarinin sanayi toplumundan farkli bir
takim ozellikleri oldugunu ortaya koyarak yeni toplumsal yapiy1 farkli kavramlarla isimlendirmislerdir.
Ornegin, Masuda “enformasyon toplumu”, Bell “endiistri sonrasi toplum” ve Drucker “bilgi toplumu”
olarak tanimlamistir. Arastirmacilar tarafindan degisik tanimlamalar yapilsa da “bilgi toplumu, maddi mal
tretiminden ¢ok, bilgi tiretiminin 6nemli oldugu; bu bilginin toplanmasi, islenmesi, tekrardan tiretilmesi ve
dagitilmasiyla ilgili faaliyetlerin arttig1 bir toplum yapisidir” (Sanlisoy, 1998: 169) seklinde tanimlanabilir.

Bilgi toplumuna gegisle birlikte toplumsal biitiintin tiim alanlarinda dontisimler ve degisimler
gerceklesmeye baslamistir. S6z konusu degisimlere 6rnek olarak politik alanda, katilimc1 demokrasinin 6n
plana ¢ikmasi, kiiresel igbirliklerinin artmasi, yerel yonetimlerin 6nem kazanmasi; sosyal alanda, egitimin
bireysellesmesi ve siirekli hale gelmesi, cinsel rollerin benzestigi aile tiplerinin ortaya ¢ikmasi verilebilir
(Erkan, 1998: 110-111). Ancak bu calismanin konusu kapsaminda en 6nemli degisimler ekonomik alanda
yasanan dontisiimlerdir. Bir yandan GSYH icinde diger yandan istihdam iginde bilgi sektdriintin pay1
yiikselirken tarim ve sanayi sektorlerinin paylari diismiistiir. Uretim teknolojisinde ve iiretilen iiriinlerde
dontistimler yasanmustir. Bu noktadan hareketle son yillarda goriilen degisimlerin de etkisi ile bilgi
toplumunun ekonomik yapist dijital ekonomi, yeni ekonomi, bilgi ekonomisi ve e-ekonomi gibi farkli
ifadelerle isimlendirilmistir. Bu ¢alismada ise bilgi ekonomisi ifadesi tercih edilmistir.

Bilgi, teknolojiyle beraber bilgi toplumunun en énemli 6gesini meydana getirmektedir. Bu baglamda
bilgi ve bilgi dretimini gerceklestirmeksizin ekonomik biiylimenin ya da kalkinmanmn
gerceklestirilemeyecegini belirtmek gerekir.

Bilgi ekonomisi ifadesini daha iyi bir sekilde agiklamayabilmek icin oncelikle bilgi kavraminin
incelenmesi daha uygun olacaktir. Tiirk Dil Kurumu bilgiyi “insan aklinin erebilecegi olgu, gercek ve
ilkelerin biittint, bili, malumat” ya da “kurallardan yararlanarak kisinin veriye yonelttigi anlam” seklinde
tanimlamaktadir. Farkli bilgi tiirlerinin olmast ve hatta bunlarin farkli sekillerde siniflandirilmasi bilginin
tanim1 noktasinda tek bir bilgi taniminin gerceklestirilmesini zorlastirmaktadir. Bunlarla beraber bilgi
toplumu ve ekonomisinin analiziyle uyumlu bir bilgi taniminin ortaya konulmas: énemlidir. Bu noktadan
hareketle D. Bell ve H.Erkan tarafindan ortaya konulan tanimlamalarin bu ama¢ dogrultusunda ¢n plana
ciktigr goriilmektedir. Bell bilgiyi; “telif hakki ya da bagka bir sosyal tanima yoluyla onaylanmus, bir isme
veya isim grubuna bagli, nesnel olarak bilinen entelektiiel bir miilkiyettir” seklinde tanimlamaktadir (Bell,
1973: 175). Dikkat edilecek olursa Bell’in taniminin en énemli unsurlarindan biri bilgiyi bir miilkiyet olarak
gormesidir. Bu durum giintimtizde fikri ve smai miilkiyet haklarinin giderek 6nem kazanmasi ile de
uyumludur. Erkan ise bilgi toplumunun bilgisini bilisimsel bilgi olarak adlandirarak bilisimsel bilgiyi “bilgi
teknolojileri icinde gelecege yonelik islenmis bilgi” olarak tanimlamistir (Erkan, 1998: 96). Bilginin 6zellikleri
asagidaki gibi siralanabilir (Erkan ve Erkan, : 7):

* Bilgi stirekli olarak kendi kendini y1gilimli bir sekilde yenileyen sinirsiz bir iiretim faktoriidiir.
* Bilginin stirekli olarak kendini yenileyen bir tiretim faktorii olma 6zelligi sanayi toplumuna gore
gergeklestirilmis olan ekonomi biliminin tanimini degistirmektedir. Sanayi toplumunda azalan
verimler yasasina baglh olarak, ekonominin, “kit kaynaklarn sinirsiz ihtiyaglar arasinda
paylastirilmasini inceleyen bir bilim dali” olarak tamimlanmasi bilgi toplumunda gegerliligini
yitirmektedir. Cunkii bilgi ekonomisinde temel tiretim faktorii olan bilgi artik kit bir kaynak
degildir. Buna baglh olarak da azalan verimler yasas1 gegerliligini yitirmekte; aksine, artan bilgi ile
artan verimler yasas1 gecerli hale gelmektedir.

* Bilgi; sermaye ve toprak gibi birbirine tamamlayan tiretim faktorleri degil; aksine onlarin yerine

ikame edilebilen bir tiretim faktorii olma 6zelligi tasimakta bu da ekonomik faaliyetlerin artmasin

ve hizlanmasini beraberinde getirmektedir.

* Bilgi; sermaye ve topraga gore cok daha akiskandir, yer degistirebilir, tasinabilir. Bilgi teknolojide

yasanan degisimlerle giderek daha hizli tasginmaktadir.

* Bilgi paylasilabilir ve boltinebilir.

» Ustelik toprak ve sermaye gibi 6zel miilkiyet konusu olup diger insanlari dislamaz. Ancak bu

ozellik bilginin 6zellikle acik bilgi olmasi durumunda gegerlidir. Ancak daha 6nce de belirtildigi

tizere bilgi fikri ve sinai miilkiyet haklar1 cercevesinde miilkiyete konu olabilmektedir.

Bilginin bu ozellikleri dikkate alindiginda ekonomi biliminde de bir déntistimiin ortaya ¢itkmasi
kacimilmazdir. Drucker’a gore bilgiyi servet tiretme siirecinin merkezine yerlestiren bir ekonomi teorisi
gerekmektedir. Ciinkii bugiiniin ekonomisini, biiytimeyi, yeniligi ve tilkelerin gelisme siireglerini ancak
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boyle bir teori agiklayabilir (Drucker, 1994: 256). Dolayisiyla sanayi toplumunun ekonomik &zelliklerini
dikkate alan ekonomi teorisi bilgi ekonomisini ve 6zelliklerini ortaya koymakta basarisiz olmaktadir.

Bilgi esas itibariye tiim ekonomik sistemlerin 6ziinde bulunmaktadir. Bilgiye dayanmayan bir
toplumsal ve ekonomik sistem tasarlanmasi olasi degildir. Ancak giintimiizde bilginin 6nemi giderek
artmustir. Uluslararast rekabette ve savasta giic, bilgiyi tireten ve elinde bulunduranlardadir. Bilgi
ekonomisiyle birlikte geleneksel ekonominin tiretim faktorlerine yani emek, sermaye, girisimci ve topraga
yeni bir tiretim faktorti olarak bilgi eklenmektedir. Boylece bilgi ekonomisini geleneksel ekonomiden
farklilastiran en 6nemli unsur bilginin bir tiretim faktorii olarak ele alinmasi ve bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kullanilmasiyla bilginin tiretiminde ve kullaniminda meydana gelen artistir (Dura ve Atik,
2002: 134).

Bilgi bazi kavramlar ile zaman zaman karistirilmakta ya da birbirileri yerine yanlislikla
kullanilabilmektedir. Bu kavramlardan ilki “veri”dir. Veri, olaylara iliskin nesnel gerceklerin birbiriyle
iliskilendirilmemis, yapilandirilmamis olarak kaydedilmesi hali olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla veri
bicimlenmemis ve yorumlanmamus gozlemlere dayandigindan ¢ogu kez anlami olmayan gergekler biitiinii
olarak da tamimlanmaktadir. Bilgi ile bir diger kavram olan enformasyon ise verilerin karar alma siirecine
destek olacak sekilde anlamlandirilmasidir. Bilgi ise kullanilabilecek 6zellesmis enformasyon anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla herhangi bir konu hakkinda elde edilen verilerin islenmesi ile enformasyona ve
bunun ¢esitli alanlarda kullanilabilecek duruma getirilmesi ile de bilgiye ulasiimaktadir. Dolayisiyla
enformasyonun bilgi haline gelebilmesi igin insan aklinin isin igerisine girmesi gerekmektedir (Yumusak vd,
2010: 7-8). Bu durum bu calismanin temel amact olan yeni ekonomide uluslararasi gelir dagiliminin
durumunu ve gelisim stirecini acitklamada kilit noktalardan birini olusturacaktir. Ciinkti bilgi tiretiminin
gerceklestirilmesinde bilgi iscileri on plana c¢ikmakta; gelismekte olan tilkelerde bilgi iscilerinin
yetistirilememesi ya da toplam istihdam icinde paylarmin dusiikligii tilkeler arasindaki gelir esitsizliginin
devamliligim beraberinde getirmektedir.

Teknolojik alanda gelismis tilkelerde bilgi ve iletisim sektorlerinde gerceklestirilen yatirimlarin
etkisiyle soz konusu tiilkelerin ekonomik yapilarinda doéntisiim yasanarak bilgi temelli ekonomiler
olmuslardir. Bilgi ve iletisim teknolojileri alaninda gerceklestirilen harcamalar ve yatirimlar beklenenin
oldukca tistiinde biiytime, istihdam ve verimlilik artislar1 saglamistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
tiretimine yonelik bu ekonomik yap1 daha once de ifade edildigi {izere bilgi ekonomisi, yeni ekonomi, dijital
ekonomi gibi farkli kavramlarla ifade edilmistir. Tapscott bilgi ekonomisini “gelecek icin rekabet, yeni tirtin
ve hizmet yaratma kapasitesidir. Ve diin hayal edilemeyen ve belki bir giin sonra ortadan silinecek
isletmeleri, yeni bir varlifa dontistiirme yetisidir” seklinde tanimlamaktadir. (Tapscott, 1998: 39 ).
Tapscoot'un (1998: 40-66) bilgi ekonomisinin 12 trendi olarak ifade ettigi nitelikler:

Bilgi ekonomisidir: Bilgi temel tretim faktortidiir. Ayrica bilginin tretilmesi ve kullanilmasi,
yenilik ve icatlar servet ve refahin meydana gelmesinde en onemli belirleyicilerdir. Bilgi veya yenilik
tretiminin devamlilif1 esastir. Firmalarin basarist ve gelecekte varliklarini devam ettirebilmeleri bilgi ve
yeniligin stirdiiriilebilirligine bagldir. Ote yandan bu ekonomik yapilanma igerisinde iiretilen {iriinlerin
icerdigi bilgi de giderek artmaktadir.

Dijital bir ekonomidir: Geleneksel ekonomide bilgi analog veya fizikseldi. Yeni ekonomide ise bilgi,
bilgi iletisim teknolojileri ile cok hizl1 ve diisiik maliyetle aktarilan dijital bir yapiya dontismiistiir.

Sanal bir ekonomidir: Bir takim faaliyetlerin dijital ve elektronik ortamlarda gergeklestirilmesine
sanallasma denilmektedir. Bilgi ekonomisi ile birlikte sanallasma kendini ekonomik faaliyetlerde de
gostermektedir. Ekonomik yapiy1, kurumlarin yapisini, boyutlarini ve aralarindaki iligkileri, dolayisiyla
ekonomik faaliyetin bizzat kendisini degistirmektedir.

Molekiiler bir ekonomidir: Geleneksel firma yapilari yerini bireysel gruplar ile dinamik
molekiillere ve ekonomik faaliyetin temelini olusturan birimlere birakmistir. Bu durum yeni yonetim,
organizasyon ve firma yapilarini ortaya ¢ikarmistir.

Bilgi ekonomisi bir ag ekonomisidir: iletisim aglariyla birimler arasinda biitiinlesik bir yapmin
ortaya c¢iktigi bir ekonomidir. Bilgi ve iletisim aglarinin ve o6zellikle internetin gelismesi ve klasik ana
bilgisayar sisteminden web tabanli sisteme dogru gerceklesen yeni yapilanma ekonomik faaliyetlerde de
yapisal dontistimleri ortaya ¢ikarmustir. Bilgi teknolojileri ve iletisim aglarinda yasanan gelismelere bagh
olarak meydana gelen gelismelere uyum saglayabilen kiiciik ve orta olgekli isletmeler zaman icinde biiyiik
Olgekli isletmelerin sahip oldugu olanaklara ulasabilmektedir. Bu durum kigiik ve orta olgekli firmalara
kiiresel diizeyde pazar ve rekabet olanaklarini da beraberinde getirmektedir.

Bilgi ekonomisi aracilar1 ortadan kaldirmaktadir: Bilgi ve iletisim teknolojileri sayesinde
tireticilerin mal ve hizmetlerini nihai tiiketiciye dogrudan ulastirabilme imkan1 artmaktadir. Bu durum bir
yandan aracilara olan ihtiyaci ortadan kaldirirken diger yandan maliyetleri diistirmektedir.
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Bilgi ekonomisinin hikim sektorii iiclii bir olusumdur: Sanayi ekonomisinde otomotiv sektorii
hakim sektorken; bilgi ekonomisinde hakim sektor diger tiim sektorlerin refah yaratici etkisini artiran
bilgisayar, iletisim ve eglence sektorlerinin bir araya gelmesi ile meydana gelen yeni medya sektoriidiir. Bu
biitiinlesme tiim sektorleri etkilemekte hatta temel unsurlarindan biri haline gelmistir.

Bilgi ekonomisi yenilik¢idir: Uritinlerin, suireclerin, pazarlamanin ve insanlarin siirekli olarak
yenilenmesini ¢ngoren yaklasim yenilikcilik olarak tanimlanmaktadir. Firmalarin varliklarmi devam
ettirebilmeleri i¢in s6z konusu alanlarda miimkiin oldugunca hizli ve yenilik¢i olmalar1 gerekmektedir.
Dolayisiyla bilgi ekonomisinde giderek giiclenen rekabet kosullarinda firmalarin basarili olmalarinin ve
varliklarimi stirdiirebilmelerinin anahtar: yenilik ve yaraticiliktir. Ancak bu, gerekli kosul olmakla beraber
yeterli kosul degildir. Yenilik ve yaraticiligin ayni zamanda siirdiiriilebilir olmasi gerekmektedir.

Bilgi ekonomisinde iiretici ile tiiketici farki azalmaktadir: Sanayi toplumunun iiretim tarzimin
once Fordist daha sonra Post Fordist yap1 igerisinde kitlevi {iretime dayali oldugu goriliir. Bilgi ekonomisi
ile beraber kitlevi tiretimin yerine miisteri taleplerini daha ¢ok dikkate alan hatta siparise gore tiretimin
gerceklestigi bir tiretim tarzi 6n plana ¢tkmaya baslamistir.

Bilgi ekonomisi hizli bir ekonomidir: Bilgi ekonomisi ile beraber ekonomik faaliyetlerin hizinda
artarak artan bir hizlanma s6z konusudur. Bu durumun temelinde bilgi ve iletisim teknolojilerinde ortaya
cikan gelismeler bulunmaktadir. Firmalarin ve ekonomi politikalarini belirleyenlerin basarist artan hizla
ortaya ¢ikan bu degisimlere ayak uydurabilmelerine gore ortaya c¢ikmaktadir. Bilgi ekonomisinde “biiyiik
balik kiiciik baligr yutar” atasozii gegerliligini yitiriyor; “hizli balik yavas baligi yutar” anlayist 6nem
kazanmiyor (Jennings ve Haughton, 2001: 22).

Bilgi ekonomisi kiiresel bir ekonomidir: Bilgi ve iletisim teknolojilerinde ortaya c¢ikan gelismeler
bir yandan kiiresellesmeye hiz kazandirirken diger yandan kiiresellesme ile birlikte bilginin yayilimi hiz
kazanmistir. Karsilikli etkilesim sonucu ekonomik faaliyetler kiiresel diizeyde gergeklestirilir duruma
gelmistir.

Bilgi ekonomisi bazi1 sosyal problemleri de igermektedir: Bilgi toplumu ile beraber bir yandan
sanayi toplumunun sorunlarina iliskin ¢oztimler gelistirilirken diger yandan bu yeni yap1 igerisinde kisilerin
yalnizlagmasi, bilginin kétiiye kullanimi gibi kendine 6zgii bir takim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir (Sanlisoy,
1999: 169).

Bilgi ekonomisi siirtiismesiz bir ekonomidir: Alic1 ve saticilar1 kars: karsiya getirme maliyetleri
olarak adlandirilan siirttisme maliyetleri bilgi iletisim teknolojilerinin ve buradaki degisime bagh olarak
ortaya ¢ikan elektronik ticaret ile oldukca azalmistir. Bu durum s6z konusu teknolojileri kullanan firmalara
onemli maliyet avantajlar1 saglamistir.

3. Bilgi Ekonomisinin Temel Ogeleri

Calismanin konusu dikkate alindiginda bilgi ekonomisinin temel 6geleri oldukga ©nem arz
etmektedir. Ciinkii sz konusu 6gelerin mevcudiyeti bir ekonominin yapisi: hakkinda karar verilebilmesini
saglamaktadir. Bir baska ifadeyle bilgi ekonomisi olma ozelligi tasiyip tasimadigr hakkinda bilgi
vermektedir. Ote yandan gerek durum analizleri gerekse politika onerileri agisindan yol gosterici olacaktir.
Bilgi ekonomisinin temel 6geleri (Keviik, 2011: 322; World Bank, 2004: 4):

3.1. Bilgi ve Yenilik

Daha once de belirtildigi tizere bilgi ekonomisini diger ekonomik sistem ya da sanayi
ekonomisinden farklilastiran en 6nemli nitelik gerek temel tiretim faktoriiniin gerekse tiretilen tirtiniin bilgi
olmasidir. Glintimtizde bilgi, rekabet giictinii, politik giicti ve ekonomik giicli beraberinde getirmektedir.
Dolayisiyla tilkelerin uluslararasi arenadaki giicti de bilgiyi tiretebilmeye baglidir. Bilgiye sahip olmak
onemli olmakla beraber yeterli degildir. Zira bagkasinin tirettigi bilgiyi edinmek bir baska ifade ile satin
almak, ekonomik birimlerin bilgiyi kendilerinin tiretme olanagina sahip olmadig: takdirde bagimhlig1 da
beraberinde getirecektir. Bu bagimlilik bilgiyi tiretmediginiz siirece artarak devam edecektir. Bilgi
ekonomisine gecisi saglamis olan {iilkeler tiretim stirecinde geleneksel tiretim faktorlerinin yerine bilgiyi
ikame ederek hizli bir sekilde biiytime olanagini elde etmislerdir. Dolayisiyla bilginin sosyo-ekonomik
gelisme acisindan 6nemini fark ederek gerekli politikalar1 uygulayan Giiney Kore, Tayland, Cin vb. bazi
gelismekte olan tilkeler de hizli bir biiytime stireci yakalamislardir (Isik ve Kiling, 2013: 22).

3.2. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

Bilgi ve iletisim teknolojileri kavramu ile bilgiye erisilmesi, toplanmasi, diizenlenmesi, saklanmasi,
dagitilmas1 ve uygulanmasi islevlerinde birbirleriyle ilgili parcalar kiimesinden olusan teknolojiler
anlasilmaktadir (Ekinci, 2006: 55). Bilgi ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler bilgi
ekonomisini ortaya cikaran en onemli faktordiir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinde ortaya g¢ikan degisimler
kiiresellesme egilimlerini hizlandirirken kiiresellesme de gerek bilginin gerekse bilgi ve iletisim
teknolojilerinin yayilmasmi beraberinde getirmistir. Dolayisiyla yeni piyasalarmn olusmasi, uluslararasi
ticaretin ve rekabetin hizlanmas: gerceklesmistir (Brinkley, 2008: 15). Bilgi iletisim teknolojilerinde ortaya
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cikan ilerleme bir yandan ekonomik biiytime, vatandas katilimi ve istihdam olanag: yaratma agisindan
onemli bir itici gii¢ saglarken diger yandan ekonomilerin, hiikiimetlerin ve toplumlarin bir¢ok acidan
yeniden sekillenmesini beraberinde getirmektedir (World Bank,
http:/ /www.worldbank.org/en/topic/ict/overview). Bu noktadan hareketle bilgi ve iletisim sektoriinde
meydana gelen degisimleri takip edemeyen isletmelerin ya da ekonomik birimlerin gelecekleri tehlikeye
girmektedir. Gelismekte olan tilkeler acisindan olay duistntildtigiinde bu tilkelerin kiiresel diizeyde varlik
gosterebilmeleri bu alanda gerceklestirecekleri alt yap: yatirimlarma bagl olacaktir. Ote yandan bilgi ve
iletisim teknolojilerinin tiretimini gerceklestirebilmeleri de dikkate alinmasi gereken bir bagka 6nemli
noktadir. Bu noktadaki basarisizlik bu tilkelerin disa bagimliligini ve tiilke disina dogru stirekli kaynak
aktarimini beraberinde getirecektir.

Gelismekte olan {ilkelerde bilgi tiretimini en 6nemli unsurlarindan olan ar-ge faaliyetlerinin
gerceklestirilmesindeki onemli sorunlardan biri kaynak yetersizligidir. Ozellikle vatandaglarinin
beslenmesini dahi yeterince gergeklestiremeyen en diisiik gelirli tilke grubunun durumu dikkate alindiginda
kaynak vyetersizligi ve sorununun 6nemi daha da o6ne c¢ikmaktadir. Gelismekte olan tilkelerde bilgi
tiretiminde ortaya ¢ikan bir baska sorun; stz konusu tilkelerin bilgi ve teknoloji tiretmek yerine onu satmn
alma kolayligini tercih etmeleridir. Boylesi bir kolaycilik zamanla aliskanliga da déniismektedir (frmis, 2006:
8). Ancak bu noktada akildan ¢ikartilmamasi gereken husus, bilgiyi arz edenlerin yalnizca kendilerinin
belirlemis olduklar: bilgilerin sadece kendi istedikleri kadarmi verecekleridir. Bu durumda giiniimiizde
bilginin ticarilestigi dikkate alinacak olursa karmni stirdiiriilebilir kilmay1 amaclayan firmalarca bilgi tam
olarak piyasaya sunulmayacaktir (Iirmis, 2006: 10).

Gelismekte olan tilkelerle gelismis tilkeler arasinda bilgi tiretiminde gelismis tilkeler lehine gelisme
saglayan bir baska unsur yaymn kosullari ile ilgilidir. Gelismekte olan tilkelerin bilim adamlar1 hazirlamis
olduklar: eserleri Bat1 Avrupa ve Amerika’da yayinlamayi tercih etmektedirler. Bu noktada Bat1 Avrupa ve
Amerika uzun yillardir bircok sektérde oldugu gibi bilimsel calismalarin diinyaya yayildig1 dergilere sahip
oldugundan kendilerine ¢nemli firsatlar saglamaktadirlar. Bu tilkelerde faaliyet gosteren s6z konusu
dergilere sadece gelismis tilkelerden degil ayni zamanda gelismekte olan iilkelerden de bilimsel galismalar
yayinlanmas: icin yollanmaktadir. S6z konusu calismalar bu dergilerin hakem kurullarinda yer alan
akademisyenler tarafindan degerlendirilmektedir. Buna bagli olarak diinyanin pek c¢ok yerinden gelen
veriler degerlendirmeyi yapan akademisyenlerin elinde toplanarak sinerji etkisiyle daha kapsamli ve
biuitiinliik¢ti yeni teknik, fikir, bilgi ve teknolojilerin tiretilmesi imkani ortaya ¢ikmaktadir. Ardindan soz
konusu bilgiler-teknolojiler tekrar gelismekte olan tilkelere yiiksek bedellerle satilmaktadir (Irmis, 2006: 5).

Bireyler arasinda bilgi ve iletisim teknolojilerine ulasma olanaklarinin farklilig1 dijital ya da sayisal
ucurum olarak adlandirilmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin {iretim stirecinde kullanilmas: iki
kanaldan gelir esitsizliklerini ortaya ¢ikarma potansiyeline sahiptir. Birinci kanal ekonomik alanda bilgi ve
iletisim teknolojilerinin giderek daha fazla kullanilmasi bunlar: kullanma bilgi ve becerisine sahip isgticiine
olan talebi dolayisiyla da bu grubun gelirini artirmaktadir. Bununla beraber ikinci kanal olarak tiretim
siirecinde giderek daha fazla bilgi ve iletisim teknolojilerini ya da teknoloji yogun sermaye mallarinin
kullanilmas: 6zellikle vasifsiz isgiiciine olana talebi azaltmakta dolayisiyla da bu grubun geliri mevcut ticret
diizeylerinin diismesi yoniinde de bir baski dogurmaktadir (Rodrigez and Wilson, 2000: 32).

3.3. Bilgi Iscileri

Bilgi toplumu ile beraber toplumsal biitiiniin bir¢ok alaninda degisim yasanmistir. Bu degisimlerden
bir tanesi de iiretim faktorlerinden isgiictine iliskindir. Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecis ile
beraber istihdam yapisina ve isgiictiniin niteligine iliskin onemli dontistimler meydana gelmistir. Istthdam
agisindan durum incelendiginde esnek istihdam tiplerinin ortaya ¢iktig1, evden calismanin yaygimlastig ve
toplam istihdam iginde bilgi sektoriintin payinin artarken diger sektorlerin payinin azaldig goraliir.

Calismanin konusu agisindan daha énemli bir degisim de isgtictine iliskin olarak yasanmis ve yeni
bir isgticti profili olusmaya baslamistir. Drucker (1994: 16) ortaya ¢ikan bu isgiicti profilini “bilgi iscisi”
olarak nitelendirmistir. Bilgi iscileri; bilgi tireticileri (bilim adamlari, teknokratlar, mithendisler, doktorlar,
hukukgular, vb) bilgi ileticileri ve tastyicilar1 (6gretmenler, kiittiphaneciler, iletisimciler, vb) bilgi isleyicileri
(idari ve sekretarya hizmetleri calisanlari, vb) ve alt yap1 personeli (donanim operatorleri, bakim-onarim
personeli vb) olarak biiyiik bir calisanlar grubundan meydana gelmektedir (Reese, 1988: 216; akt. Bozkurt,
125). Bilgi ekonomisinin temel nitelikleri dikkate alindiginda yenilik yaratma siirecinin, yasam boyu
o0grenimin devamliliginin gerceklestirilmesi bilgi iscilerinin en 6nemli gorev ve sorumluluklari arasinda yer
almaktadir. Bilgi toplumunda isgticii; bilgi ve iletisim teknolojilerine ulasiminin olup olmamasina, bilgisayar
okuryazarliginin durumuna gore smiflandirilmaya baslanmistir. Buna gore (Tiirkiye Bilisim Surasi, 2004:
160):

1. Bilgi Yoksunu Emek: Bilgi teknolojilerine erisimi ve dolayisiyla katilimi da olmayan emek (yoksul

sinif).
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2. Bilgiye Erisme Becerisinden Yoksun Emek: Bilgisayar altyapisina ve bilgiye ulasma imkanina
sahip ancak bilgisayar okuryazarligi olmayan dolayisiyla katilimi1 da olmayan emek (varlik iginde
yoksul sinf).

3. Bilgi Tiiketicisi Emek: Bilgisayar okuryazarligi olan, bilgisayar tabanli bilginin kullanicist olan

dolayistyla katilimi, miidahalesi ve tiiketimi olan emek (okur-yazar sinif).

4. Bilgi Iscisi: Hizmet sektoriinde calisma becerisine sahip ve sayisal bir kar pay1 beklentisi iginde

olan bilisim teknolojileri uzmanlaridir (hizmet eden sinf).

5. Yenilikci Uretken Simif: Uretim araclarini ve hizmet eden sinif1 istihdam eden sinuf (hizmet tireten

sinif).

Bilgi ekonomisine gecis siirecinde olan bir ekonomide son ti¢ gruptaki emek miktar: siirecin bagarisi
icin oldukca onemlidir. Ote yandan bilgi ekonomisi ile beraber niteliksiz emege olan talep azalirken,
ekonomik yapida yasanan dontistime baglh olarak bilgi is¢isine talep giderek artmaktadir (Spliach, 1994: 59).
Reinhardt vd. (2011: 11) tarafindan gergeklestirilen siniflandirma kapsaminda bilgi iscileri 10 farkli gorevde

calisarak Tablo 1 de belirtilen bilgi faaliyetlerini yerine getirebilirler.
Tablo 1: Bilgi Iscisi Rollerinin Siiflandirilmast

Rol Tanim Gergceklestirilen Bilgi Faaliyetleri
Kontrolcii Temel enformasyon cercevesinde organizasyonel performansjAnaliz, Yayma, Enformasyon Organizasyonu,
(Controller) izleyen kisilerdir. (Gozlemleme (monitoring)

Yardimer (Helper) Bir problfer.m gti.zdﬁgij zaman elde ettigi bilgiyi diger insanlaralYetkilendirme, Anahz",u Yayma, SSen besleme,
aktaran kisilerdir. Enformasyon Arama, Ogrenme, A§ calismasi
sy Kisisel beceri ve rekabet tisttinliigtinii gelistirmek icin bilgiyi alan|Edinim, Analiz, Uzman Aramasi, Enformasyon|
Ogrenici (Learner) [~ " . o .
kisilerdir. Aramasi, Ogrenme, Hizmet Arama
Baglayict (Linker) lfarkh k'a'ynak'lardan gelen bilgileri baglayarak yeni bxlgxlerAnahz., Yayma,v Bilgi Bulma, Bilgi|
tireten kisilerdir. Organizasyonu, Baglant1 Calismast

Kendileri ile benzer alanlarda calisan kisileri ve organizasyonlarjAnaliz, Yayma, Uzman Bulma, Go6zlemleme,

Ager (Networker) bulup bu kisilerle bilgi paylasimu icin isbirligi yapan kisilerdir.  |Baglant1 Calismasi, Servis Bulma

Organizeci .. . P .. . Analiz, Bilgi Bulma, Gozlemleme, Baglanti
(Organizer) Kisisel veya organizasyonel planlama ile ilgilenen kisilerdir Calismas:

Alic1/ Toplayici . . et ete Ly e .. . Edinme, Analiz, Uzman Bulma, Bilgi Bulma,
(Retriever) Verilen bir baslik ile ilgili bilgi toplayan kisilerdir. Bilgi Organizasyonu, Gozlemleme

[Yetkilendirme, Es-Yetkilendirme, Yayma,

Baglant1 Saglama

Edinim, Analiz, Yayma, Bilgi Bulma, Ogrenme,

[Servis Bulma

Organizasyonel veya kisisel boyuttaki faaliyetleri izleyereldAnaliz, Bilgi Bulma, Gozlemleme, Baglanty
roblem olabilecek faaliyetleri onceden belirleyen kisilerdir. [Saglama

Bilgi ve iletisim sektdriintin dogrudan yarattig1 istihdam firsatlarinin yani sira hemen hemen tiim
sektorlerde bu teknolojileri kullanan bireylere ve dolayisiyla bilgi iscilerine olan talep artmaktadir (Megik,
2013: 125). Bir ekonomide bilgi isgileri yalnizca bilgi ve iletisim sektdrtinde istihdam edilmemektedir.
Degisik sektorlerde teknolojik degisimleri gerceklestiren, gelistiren ve mevcut sistemlere uyarlayan yine
bilgi iscileridir. Bu noktadan hareketle bilgi iscilerinin bilgi ekonomisinin en onemli 6gesi oldugu
sOylenebilir. Ayrica bu calismanin temel konusu olarak bilgi iscilerinin mevcudiyeti gelismekte olan
tilkelerle gelismis tilkeler arasindaki farkliligin agiklanmasinda da kilit bir rol tistelenmektedir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi {iilkeler veya sirketler edinmek istedikleri bilgi iletisim teknolojilerini ya da bilgiyi
tretenlerden satin alabilirler. Fakat bilgi iscilerinin nitelikleri ve yasam aliskanliklar1 dikkate alindiginda
bilgi iscilerinin gelismis iilkelerden gelismekte olan tilkelere dogru akiskanliginin saglanmasi pek miimkiin
degildir. Dolayisiyla tilkelerin ihtiya¢ duyduklar1 bilgi iscilerini kendilerinin yetistirmesi gerekmektedir.
Ancak gelismekte olan tilkeler bilgi toplumunun ihtiyag¢ duydugu yenilikci, yaratici analitik diistince
yetenegine sahip, sentez yetenegi olan bu bilgi iscilerini 6zellikle egitim sistemlerinden kaynaklanan
sorunlar nedeniyle yeterli sayida yetistirememektedir (Sanlisoy, 2015: 101-102). Soz konusu durumun daha
vahim tarafi ise kit kaynaklarla az sayida yetistirilen bilgi iscileri beyin gociine bagli olarak gelismis tilkelere
gitmeyi tercih edebilmektedir.

Kiiresellesmeyle birlikte kiiresel sirketlerin gerek sayi bakimindan gerekse hacim bakimindan
biiytimesi gelismis tilkelerin beseri sermayeye bir baska ifade ile bilgi is¢isine olan taleplerini artirmaktadir.
Buna bagli olarak da bilgi iscisi isgiicti piyasasi da kiiresellesmektedir. Tkinci Diinya Savasg: ile 1970'1i yillar
arasinda gerceklesmis olan isgticti hareketliligi giintimiizde yapisal bir degisiklik yasamustir. Glintimiizde
isgticti hareketliligi say1 bakimindan azalmis olsa da yetistirilme maliyeti oldukca ytiiksek olan bilgi
iscilerinin hareketliligi 6n plana ¢ikmistir. Kiiresel sirketlerin rekabet giiclerinin giderek artmas: diger
tilkelerden bilgi iscilerini temin edebilme olanagini beraberinde getirmektedir. Ancak bu esnada gelismekte
olan tiilkelerin beyin gogiine katilan insan giiciinii egitmede harcadiklar1 kaynaklarin toplami, gelismis
tilkelerin bu tilkelere tahsis ettikleri kalkinma yardimlarmin ¢ok tizerindedir. Dolayisiyla beyin gogii
gelismekte olan iilkelerden gelismis tilkelere yonelen bir kalkinma yardimu islevi gibi ortaya ¢ikmaktadir

[Paylasici (Sharer)  [Bir toplulukta bilgiyi yayan kisilerdir

Coziicii (Solver) Karsilasilan problemlere ¢oziim bulan kisilerdir.

izleyici (Tracker)
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(Ersel, 2003: 717-718). Bir bagka ifadeyle gelismekte olan tilkelerden gelismis tilkelere dogru kaynak aktarimi
gerceklesmektedir.

Gelismekte olan {ilkelerden gelismis tilkelere dogru gerceklesen beyin gociiniin en énemli nedeni
diinya ekonomisinin dual bir yapiya sahip olmasidir (Barisik, 2003: 725). Bir tarafta bilgi toplumuna ge¢mis,
sehirlesme stirecini yasamis, diizenli ve sistemli bir hayat1 saglayan, sosyo-kiiltiirel olanaklarin bulundugu
tilkeler, diger tarafta hala sanayi toplumuna déniistimiinii bile tamamlayamamuis, bunun sancilarini yasayan,
demokrasi kiilttirtiniin yerlesmedigi, insan haklar1 noktasinda sikintilarin bulundugu, sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik olanaklarin kisith oldugu, diisiince ile ifade dzgiirliigiiniin kisitlandig: ve siyasal istikrarsizliklarin
yasandig1 gelismekte olan tilkeler bulunmaktadir. Diinya ekonomisinin bu dual yapis: bilgi iscileri tizerinde
etkili olarak beyin gociinii ortaya gikarmaktadir. Tansel ve Giingor (2003: 704), Tiirkiye Ornegini dikkate
aldigr calismasinda beyin gociiniin nedenlerini yurtdisina egitime giden o6grenciler icin yurtdigindaki
sistemli ve diizenli yasam tarzi oldugu, yurtdisinda calisanlarin Tiirkiye'ye geri donmemesinin nedeni ise
tilkede yasanan ekonomik ve politik istikrarsizliklar oldugu sonucuna ulasmistir.

3.4. Bilgi Ekonomisinin Icinde Gelisebilecegi Uygun Is Iklimi

Bilgi ve yenilik {iretiminin sanayi ekonomisinde gergeklestirilen iiretim yapisindan ayirt edici bir
ozelligi batik maliyet oraninin buna bagli olarak da riskin oldukga yiiksek olmasidir. Dolayistyla yeniliklerin
gelistirilmesinde riskin minimize edilebilmesi icin istikrarli, gelecegin tahmin edilebilir oldugu bir is
ikliminin yaratilmasi biiytik bir neme sahiptir. Gelisme yolunda hareket etmek isteyen {tilkeler s6z konusu
is ikliminin saglanabilmesi ile ilgili diizenlemeleri, kanunlari, yonetmelikleri ve kurumlar1 olusturmalidir
(World Bank, 2004:9).

Bilgi ekonomisinin en onemli o©zelliklerinden biri, yenilik girisimlerine finansal desteklerin
saglanabilecegi piyasa yapilarimin varhigidir. Bu piyasa yapilarni sigorta fonlar1 ya da diger biiytik
yatinmcilarin yiiksek risk-yiiksek getiri alanlarina onemli miktarda fon aktarmas: anlamina gelen risk
sermayesi fonlari, yeni sirketlerin hizla halka arzina imkan veren borsalar gibi faktorlerden olusmaktadir
(Aktan ve Vural, 2004:136).

Bilgi ve yenilik tiretiminde riskin yiiksek olmasi ve iiriintin taklit edilme ihtimalinin bulunmasi
yeniliklerin hukuksal olarak korunmasini gerektirmektedir. Dolayisiyla fikri ve sinai miilkiyet haklarmin
korunmasma yonelik hukuksal dtizenlemelerin gergeklestirilmesi yeniliklerin ortaya c¢ikarilmas: ve
surdiriilebilirligi dikkate alindiginda biiyiik 6nem arz etmektedir.

Yenilik ortaminin yaratilmasina iliskin bir baska nokta yenilik merkezlerinin kurulmas: ve
desteklenmesi ile ilgilidir. Universite-sanayi igbirliklerinin olusturulmasi, teknokent ve teknoparklarin
kurulmasi, ar-ge faaliyetlerinin desteklenmesi yeniliklerin ortaya ¢ikarilmasinda oldukca énemlidir.

Yeniliklerin gelistirilmesine iliskin is iklimleri acisindan gelismis tilkelerle gelismekte olan tilkeler
karsilastirildiginda gelismis tilkelerin biiyiik avantajlara sahip oldugu bilinmektedir. Bu durum yeniliklerin
olusturulmasi ve ticarete konu olmasi ile gelismis tilkelerle gelismekte olan {iilkeler arasinda farkin
agilmasini beraberinde getirmektedir.

4. Bilgi Ekonomisinin Uluslararas1 Gelir Dagilim1 Uzerine Etkileri

Bilgi ekonomisi, ekonominin tiim alanlarinda oldugu gibi gelir dagilimi tizerinde de etkili
olmaktadir. Bilgi iscilerinin yiiksek {icretlerle calisiyor olmasi, vasifsiz isgiiciine olan talebin giderek
azalmasi isgiicti icerisinde gelir farkliliklarmi ortaya gikarmaktadir. Ote yandan gerek sektorel gerek
fonksiyonel gerekse kisisel gelir dagilimi, ekonomilerin yasadigi bu yapisal degisimden etkilenmektedir.
Gelir dagilimindaki degisim ayrica mekan boyutunda da ortaya cikmaktadir. Ulke igindeki gelir dagilimi
bilgi tiretiminin gergeklestigi bolgeler lehine gelismektedir. Bilgi ekonomisinin gelir dagilimi tizerindeki
etkisi ayn1 zamanda kiiresel boyutta da kendini gostermektedir ve s6z konusu etkinin incelenmesi bu
calismanin temel amacini olusturmaktadir. Calismanin bu kisminda bilgi ekonomisinin uluslararasi gelir
dagilimu tizerine etkilerinin hangi kanallarla ortaya ¢iktig1 tizerinde durulmaya calisilacaktir.

4.1. Artan Verimler ve Dis Ticaretin Etkisi: Bilgi Ekonomisinin Iktisat Teorisine Yansimalar1

Burada bilgi ekonomisinin iktisat teorisi tizerine olan etkilerinin tiimiiniin ortaya konulmas: yerine
¢alismanin amact dogrultusunda daha 6ne ¢ikan etkilere deginilmesi tercih edilmistir.

Standart iktisat teorisi agisindan biitiin ekoller iiretim siirecinde kisa dénemde azalan verimler
yasasinin gecerli olacagini kabul ederler. Bir baska ifade ile tiretim siirecinde degisken faktor kullanimi
arttikca toplam tiretim miktar: 6nce artarak, sonra giderek daha az oranlarda artar. Bu durum kendisini
maliyetler tizerinde de gosterir. Dolayisiyla gerek ortalama gerekse marjinal maliyet egrileri 6nce azalir
sonra artmaya baslarlar. Sonug olarak marjinal maliyetin artan bolgesinde olmak tizere marjinal maliyetin
marjinal hasilata esit oldugu noktada dengeye gelinir. Bu durumun uluslararas: iktisat teorisine yansimasi
incelendiginde tilkelerin mukayeseli {iistiinliige sahip olduklar1 mallarda ancak kismi uzmanlagsmaya
gidebilecekleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii iki malli bir modelde, tilke bir malin tiretimini ancak
marjinal maliyetin fiyata esit oldugu noktaya kadar yani marjinal déntisiim oraninin bu mallarin nisbi

-2191-



fiyatlarina esitleninceye kadar tiretimini artirabilecek, geriye kalan tiretim faktorleri de ithal ikamesi mallara
ayrilacaktir. Boylece tarim tilkeleri kismen de olsa sanayi mallar1 tiretme firsat1 yakalamis olmaktadir (Acar,
2000: 3). Bir baska ifadeyle sanayi toplumu asamasinda gelismekte olan tilkeler de katma degeri yiiksek olan
mallardan bir miktar tiretebilme firsati yakalamistir. Bu durum genel denge analizleri yardimiyla
agiklanabilir. Katma degeri diistik olan X ve katma degeri yiiksek olan Y olmak tizere iki mal iiretilen, azalan
verimler yasasimin gecerli oldugu bir ekonomide orijine gore i¢ biikey olan bir dontistim egrisi elde edilir.
Uluslararas: ticaret hadlerini gosteren Px/Py dogrusu analitik diizleme eklendiginde tiretim bilesimini
gosteren nokta (P noktast) elde edilmis olur. Bu durumda s6z konusu tilke gelismekte olan bir iilke ve X mal1
katma degeri diisiik, Y mali katma degeri yiiksek bir mal ise soz konusu tilke kismi uzmanlasmaya giderek
katma degeri yiiksek olan Y malindan 0Y, kadar tiretme olanag1 yakalamustir.

Y Y

Yt

0 XoT X Xt X
Sekil 1: Azalan Verimler Yasasi ve Kismi Uzmanlasma Sekil 2: Artan Verimler Yasasi ve Tam Uzmanlagsma
Kaynak: Acar, 2000: 13 Kaynak: Acar, 2000: 13

Bilgi ekonomisi ile beraber sanayi toplumu icin gegerli olan bu durum degismektedir. Bunun nedeni
bilginin bir tiretim faktorti olarak ortaya c¢ikmasmin tiretimde artan verimleri beraberinde getirmesidir.
Geleneksel iktisat teorisi tiretim faktorlerini kit olarak kabul ediyordu ve bu durum azalan verimler yasasin
ortaya cikartyordu. Ancak bir tiretim faktorii olarak bilgi; kullamildikga, paylasildikca verimliligi artan
paylasildikca cogalan tiretim faktorii olma 6zelligine sahiptir. Dolayisiyla kendi kendini stirekli kiimiilatif
olarak yenileyen smnursiz bir tiretim faktoruidiir. Boylece siirekli olarak artan bilgi, tiretimde artan verimleri
de beraberinde getirmektedir (Erkan ve Erkan, 2004: 357-358).

Bilgi Ekonomisinde artan verimlerin ortaya ¢ikmasinin uluslararas: ticaret tizerine etkilerini genel
denge yaklasimi ile de ortaya koymak miimkiindiir. Bilgi ekonomisinde artan verimler kanunu gegerli
oldugundan dontistim egrisi Sekil 2 deki gibi orijine gore digbiikey olacaktir. Boylece firsat dogrusuyla,
dontistim egrisinin teget olduklar: nokta, kararli bir denge noktas: olmayacak, tilke X malinin tiretimi XT
noktasina kadar devam ettirecektir. Boylece ekonomi “tam uzmanlasmaya” gitmis olacaktir. Bilgi yogun mal
tireten tilkeler katma degeri yiiksek olan malin tiretiminde; diger tilkeler ise katma degeri diisiik olan malin
tiretiminde uzmanlasacaklardir. Boylece ticaretin rantlari, gelismis tilkelerde toplanacak, uluslararas: gelir
dagilimi gelismekte olan tilkeler aleyhine bozulacaktir (Acar, 2000: 14)

Gelismekte olan {ilkelerin katma degeri yiiksek tiriinler iiretmeleri gelismekte olan tilkelerin ise
goreceli olarak katma degeri diisiik olan tirtinler tiretmeleri dis ticaretin gelismis tilkeler lehine gelismesini
beraberinde getirecektir. Ote yandan gelismekte olan iilkelerin iiretmis oldugu iiriinlerin gelir talep
elastikiyetinin daha diisiik oldugu kabul edilirse, (tarimsal tirtinlerde oldugu gibi) bu durum 6zellikle ltiks,
markalagsmis (ki markalasma yeni bir pazarlama stratejisi gelistirilmesi ve stirdiirtilebilir kilinmasi
anlaminda aslinda bilgi tiretimine bir 6rnektir) ve tabii ki yine katma degeri yiiksek olan triinler iireten
gelismis tilkelerin dis ticaretten daha kazanclhi cikmasi sonucunu ortaya ¢ikaracaktir. Ciinki iki tilke
grubunun da gelirin ayn1 diizeyde arttig1 kabul edildiginde gelismekte olan {iilkeler artan gelirlerinden
giderek daha onemli bir kismini gelismis tilkelerin tirettikleri mallara ayiracaklardir. Ayrica bu noktada
Veblen etkisinin gelir diizeyi diisiik olan gruplarda etkili oldugu unutulmamalidur.

Bilgi ekonomisine gecis aslinda tilkedeki gelir dagilimi tizerinde de etkili olacaktir. Artan verimlerin
gecerli olmasi durumunda, en verimli endistriler, marjinal maliyeti en hizli sekilde sifira esitleyen
endiistriler olacaktir. Bu durumda toplam tiretim artma yerine azalma egilimi ortaya c¢ikacaktir. Hatta
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teknolojik gelismeden daha az yararlanan verimlilik artis1 diisiik olan firmalar ve endistriler, daha fazla
tiretim yapacaklardir. Bu durum ticaret hadlerinin onlarin aleyhine gerceklesmesine neden olacaktir (Acar,
2000: 12-13). Bilgi tiretiminde (ya da sayisal mal iiretiminde) mali gelistirmenin maliyeti ytiksektir. Ancak
daha sonra onu kopyalamanin ve benzerlerini piyasaya stirmenin maliyeti son derece diistiktiir. Bu nedenle
marjinal maliyet ¢ok hizl bir sekilde oldukca diisiik diizeylere hatta sifira yakin hale gelmektedir (Adagay,
2008/2009: 13). Bu durum bilgi sektoriiniin trettigi mallar ile diger sektorlerin trettigi mallarm
karsilastirilmast durumunda ticaret hadlerinin bilgi sektorii lehine gelisecegini gostermektedir. Ayrica olgu
gelir dagilimi agisindan dikkate alindiginda sektorel gelir dagilimi bilgi sektorii lehine, fonksiyonel gelir
dagilimi agisindan bilgi iscileri lehine ve uluslararas: gelir dagiliminin ise s6z konusu mallari iireten gelismis
tilkeler lehine degisecegi sonucuna ulasilabilir.

4.2. Kiiresellesmenin Uluslararas1 Gelir Dagilimi1 Uzerine Etkileri

Farkli dustintirler tarafindan farkli acilardan ele alinarak farkli tanimlar: yapilsa da kiiresellesme;
teknolojik gelismelere paralel cesitli mal, hizmet, sermaye-para, emek ve bilgi gibi akimlarm hizli bir sekilde
hareket ederek, smirlari asmalari sonucu ekonomik, politik, kiilttirel iliskilerin degisime ugradig1 ve
etkilesime girdigi bir siire¢ olarak tanimlanabilir (Erkan vd., 2007: 9-10). Bilgi ekonomisi, kiiresellesmenin
ekonomik ayagini olusturan ekonomidir. 1994 yilinda internetin icadiyla beraber bilgi ekonomisi Diinya
ekonomi konjonkttirtindeki yerini saglamlastirmistir. Ekonomik alanda ortaya ¢ikan serbestlesme egilimleri
teknoloji akim ve transferlerinin kiiresel diizeyde aktarimini saglayarak bilgi ekonomisinin yayilmasina
olanak saglamistir. Kiiresellesme ayn1 zamanda bilgi ekonomisinin gelisimine de hiz kazandirmisgtir. Ote
yandan bilgi ekonomisinin ve teknolojilerinin giderek yayginlasmasi da kiiresellesmeye hiz kazandirmistir.
Dolayisiyla aralarinda karsilikli ve kiimiilatif bir etkilesim vardir.

Kiiresellesmenin ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 olmasina ragmen bu calismanin
kapsaminda kiiresellesmenin 6zellikle ekonomik boyutu tizerinde durulmaya calisilacaktir. Senses (2004: 1)
ekonomik agidan kiiresellesmeyi mal ve hizmetlerin, tiretim faktorlerinin teknolojik birikimin ve finansal
kaynaklarin tilkeler arasinda serbestce dolasabildigi, faktor, mal, hizmet ve finans piyasalarmin giderek
bittinlestigi bir stire¢ olarak tanumlamaktadir. Kiiresellesmenin 6zellikle gelismekte olan {iilkelerle gelismis
tilkeler tizerindeki etkileri ortaya konulurken stirecin ¢ogunlukla uluslararas: ticaret ve sermaye akimlari
boyutu tizerinde durulmaktadir. Bu c¢alismada da kapsamin ¢ok fazla genislememesi agisindan
kiiresellesmenin daha ¢ok bu boyutlar1 dikkate alinacaktir. Kiiresellesmenin tilkeler tizerindeki etkileri
tizerinde iktisatcillarin bir goriis birligine vardigi sdylenemez. Bununla beraber en yaygmn goriis
kiiresellesmenin hem gelismis hem de gelismekte olan tilkelerde yasam standartlarini yiikseltecegi
yoniindedir. Ancak bu goriis dogru olsa bile uluslararasi gelir dagiliminin gelismekte olan tilkeler lehine ya
da aleyhine degismeyecegini gostermez. Ciinkii diinya 6lgeginde artan tiretimin paylasiminin nasil oldugu
bu noktada 6nem kazanmaktadir.

Literattirdeki yaklasimlar cercevesinde ekonomik kiiresellesme ti¢ boliime ayrilabilir (Adigiizel,
2011: 100).

a. Ticaretin kiiresellesmesi,
b. Finansal kiiresellesme,
¢. Yatirimin ve iiretimin kiiresellesmesi

Ekonomik kiiresellesmenin mal ticareti yoniinden uluslararas1 gelir dagilimi {izerine etkilerine
yukarida deginildi. Ancak belki de belirtilmesi gereken bir baska nokta bu durumun iilke icindeki gelir
dagilimi tizerine de etkilerinin olacagidir. Ulke iginde teknolojik degisimlerin yasanmasiyla ya da {iretim
siirecinde yeniliklerin ortaya g¢ikmasiyla beraber bilgi iscilerine olan talep artmaktadir. Bu durum bu
gurubun gelirlerini artirirken vasifsiz isgiiciine olan talep azalmakta ve bu grubun geliri diismektedir. Ote
yandan {riinlerin yasam stireleri ve ozellikle vasifsiz isgiicline dayali olarak {iretilebilmeleri dikkate
alindiginda bu {irtinler bir siire sonra gelismekte olan tilkelerde daha diisiik ticretler ve dolayisiyla daha
diisik maliyetlerle tiretilmeye baslanacaktir. Boylece bu iirtinlerin gelismekte olan tilkelerden ithalatini
gerceklestiren gelismis tilkelerde vasifsiz isgiictine olan talep giderek diisecek bu grup icerisinde issizlik
artma egilimi icerisine girecektir. Freeman’a gore (1995: 16) gelismis tilkelerdeki vasifsiz is¢ilerin ticretleri ve
istihdam pay1 kiiresel vasifsiz isgiicii arzi tarafindan belirlenmektedir.

Kiiresellesme agisindan uluslararasi gelir dagilimini etkileyen bir baska nokta finansal
kiiresellesmedir. Finansal kiiresellesme ulusal finans piyasalarini ayiran sinirlarin ortadan kalkmasi, finans
piyasalarinin cesitli kontrol ve simirlamalardan arindirilarak uluslararasi rekabete acilmasi, piyasalarin
konvertibiliteye sahip olmalari, kurlarin dalgalanmaya birakilmasi, uluslararasi sermaye akimlarinin artmast
ve yatirim fonlar ile yatirim ortakliklar: gibi yeni kurumsal yatirimlarin finans piyasalarindaki rollerinin
artmast seklinde tanimlanmaktadir (Adigiizel, 2011: 101). Bilgi ekonomisi ile beraber bilgi iletisim
teknolojilerinde ortaya ¢ikan gelismeler finansal kiiresellesmeye hiz kazandirmistir. Dolayisiyla uluslararasi
finansal piyasalarda meydana gelen bu biiytimeye bagli olarak fonlar daha yiiksek getiri arayarak hizla bir
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yerden baska bir yere hizla gitmektedir. Gelismekte olan tilkeler tasarruf aciklarina bagl olarak olusan cari
acgiklar1 ve biitce agiklarmi yabanci tasarruflarla yani kisa vadeli portfdy yatirimlari ile kapatmaya
calismaktadirlar. Bu nedenle de gelismis tilkelere gore goreceli olarak getiri oranlarini yiiksek tutmuslardir.
Bu durum gelismekte olan tilkelerden gelismis tilkelere dogru kaynak aktarimini meydana getirmistir.
Ayrica buna bagli olarak gelismekte olan tilkelerde yiikselen faiz oranlari kaynak tahsisinde etkinligin
azalmasi sonucunu da yaratmustir.

Finansal kiiresellesme stirecinde reel ekonomi ile finansal ekonominin birbirinden kopmus olmast
elestiri konusu olmaktadir. Finans sektoriiniin temel goérevinin reel sektoriin ihtiyag duydugu fonu
saglamasi oldugu dikkate alindiginda finans sektoriintin gorevini tam olarak yerine getirmedigi ifade
edilebilir. Uretim kaygilarindan bagimsizlasan finansman sermayesi diinyay biitiinlesmis bir pazar haline
déniistiirerek maksimum spekiilatif kazang elde etmek cabasi igerisine girmistir (Saylan, 1997: 408). Ote
yandan gelismekte olan tilkelerin ¢ogunda, yurtici borcun ve finansal kurum yiikiimliliiklerinin énemli bir
miktar1 yabanci para birimleri cinsinden belirlenmistir. Bu durumda, doviz kurlarindaki dalgalanmalar
finansal ve finansal olmayan kurumlarin bilangolarin etkilemek suretiyle toplam iiretim miktari tizerinde de
onemli etkiler yaratabilmektedir (Aydin ve Kara, 2012: 24) .

Ozellikle 1990'dan sonra gelismis iilkeler cesitli fonlarda biriken kaynaklarini gelismekte olan
tilkelere aktarip yiiksek getiriler elde etmislerdir. Ancak sadece paradan para kazanma ilkesine dayali olarak
meydana gelen bu fon hareketliligi tiretime dogrudan o6nemli bir katkisiin olmamasmin yani sira
gelismekte olan iilkelerin piyasalarinin zarar gormesine de neden olmustur. Boylece 1980’lerde ABD ve
Ingiltere 6nderliginde IMF gibi uluslararasi kuruluslarin da etkisiyle tim diinyaya yayilan finansal
kiiresellesme, finansal krizlere de kapi aralamistir (Yilmaz vd, 2005: 94). S6z konusu fonlar Tiirkiye
orneginde de oldugu gibi en ufak bir risk tehlikesinde gelismekte olan tilkeleri terk etmis ve bu, s6z konusu
tilkelerde krizlerin ortaya ¢ikmasina veya derinlesmesine neden olmustur.

Gelismekte olan tilkeler yabanci sermayeyi tilkelerine gekebilmek igin goreli olarak daha ytiksek
oranli faiz uygulamalari ile beraber ortaya ¢ikan bir baska sorun ulusal paranin asir1 deger kazanmasidir. Bu
durum ihracat1 azaltirken ithalati artirarak tilkenin dis agigim artirici etki yaratacaktir. Ote yandan boyle bir
durumda dolayli yabanci sermayenin elde edecegi getiri ve dolayisiyla da kaynak transferinin miktar1 kur
etkisine bagli olarak artmaktadir.

Yatirimlarin kiiresellesmesiyle kastedilen dogrudan yabanci sermaye yatirimlaridir ve bir yontiyle
de tiretimin kiiresellesmesini ifade etmektedir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, bir sirketin tiretimini
kurulu bulundugu tilkenin sinirlarinin Stesine yaymak tizere ana merkezinin disindaki tilkelerde tiretim
tesisi kurmasi veya mevcut iiretim tesislerini satin almasi olarak tanimlanabilir. Uretimin kiiresellesmesi ise
sirketlerin simir Otesi sabit sermaye yatirimini simr oOtesi istirak, fason imalat anlasmalar1 ve baska
yontemlerle mal ve hizmet tiretim faaliyetlerini kendi tilkeleri disinda yaymalaridir (Adigiizel, 2011: 124).
Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarimin yurtdisinda yeni bir isletmenin kurulmasi veya mevcut bir
isletmenin devralinmasi seklinde baslica iki tipi vardir. Gelismekte olan tilkelerde gerek yeni istihdam
olanaklarinin yaratilabilmesi gerekse teknolojik ilerlemelerin saglanabilmesi acisindan birinci tip dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarin yapilmasi daha biiyiik dnem tegkil etmektedir. Zira ikinci tip olan yani mevcut
kapasitelerin satin alinmasiyla gerceklestirilen dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin gelismekte olan
tilkelere olan katkist siirli kalmaktadir. Ote yandan yatirimlarin yapilmasindan bir siire sonra ortaya
cikacak kar transferleri gelismis tilkelere dogru kaynak transferini beraberinde getirecektir.

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarmi {ilkeye cekme de diisiik ticretlerin bir avantaj oldugu
diisiilse de soz konusu yatirimlarin gergeklestirilmesinde ekonomik ve politik istikrar ile yatirim ikliminin
ve kurumsal faktorlerin ticretlerden daha 6nemli bir etkiye sahip oldugu da belirtilmektedir (Esen, 1997: 13).
Dolayisiyla soz konusu degiskenler gelismekte olan tilkeler arasinda dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarini cekmede rekabet unsurlarini meydana getirmektedir.

Dogrudan yabanci yatirimlarmmi g¢ekme de bir bagska belirleyici fikri miilkiyet haklarmin
korunmasidir. Fikri miilkiyet haklarmin giiclii bir sekilde korundugu iilkeler gerek dogrudan yabanci
sermayeyi ve gerekse saglayacagi teknoloji transferinin geceklestirilmesinde rekabet wstunlugii
saglamaktadirlar. Gelismekte olan tiilkelerin bu agidan yetersiz kosullara sahip olmalar1 s6z konusu tilkelere
dogru diistik miktarda dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini ve teknoloji transferinin gerceklesmemesini
de berberinde getirmektedir. Bu durum gelismis tilkelerle gelismekte olan {ilkeler arasindaki farkin
acgilmasini da beraberinde getirmektedir (Helvacioglu vd, 2004: 489).

Gelismis {ilkelere dogrudan yabanci sermaye vyatirimlari katma degeri yiiksek alanlarda
gerceklestirilirken gelismekte olan tilkelerde ucuz isgiiciine ya da diisitk maliyetlere dayali olarak katma
degeri daha diisiik olan sektorlerde gerceklesmektedir. Ornegin BIAC (2003) de gelecekte fikri miilkiyet
haklarinin giderek daha 6nemli hale gelecegi ve OECD iilkelerinin ekonomik faaliyetleri {izerinde olumlu
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etkiler yaratacag belirtilmektedir. Bu noktada belirtilmesi gereken bir bagka nokta fikri miilkiyet haklarmnin
yeniliklerin stirdiirtilebilirligini sagladigidir.

Uretimin kiiresellesmesi noktasinda giiniimiizde giderek 6nem kazanan bir diger konu kiiresel
deger zincirlerine iliskindir. Deger zinciri; tiretimin farkli asamalari ile bir iirtin veya hizmet elde etmeyi,
tuketicilere ulastirmay: ve kullanimdan sonraki son diizenlemeyi gerektiren tim islemleri tanimlar
(Sturgeon, 2013: 11).

1980’lerden itibaren kiiresel ticaret hacmi giderek genislemis ama daha da 6nemlisi uluslararasi
ticaretin yapisinda niteliksel bir degisim meydana gelmistir. Uretimin boliinmesi gerceklesmis, tiretim artik
gesitli asamalara boliinerek her asama en ucuza tiretildigi yerde tiiretilmeye baslanmis ve daha sonra
montajlanarak nihai tirtin tamamlanir hale gelmistir (Milberg, 2004: 45). Dolayisiyla ge¢miste bir iilkede
mallarin {iretimi bastan sona o tilkenin kendisinde gerceklesirken; giintimiizde {iretim yeri kiiresel bir hale
gelmistir. Artik ¢ogu trtintin imalat1 ya da montaji bir¢ok tilkeden temin edilen girdilerle yapilmaktadir
(Lamy, 2012: 23).

Kiiresel deger zinciri igerisinde yer alan tiilkeler maliyetlerini en aza indirerek bir maliyet avantajt
saglama ve bu zincir sonunda rekabet giicti en yiiksek tirtine ulasmak amacindadir. Bu maliyet avantaji
nihai {irtine sahip olan iilkeye ya da firmaya diger rakiplere gore rekabet giicti kazandirir. Uretime doniik
tilkelerde kiiresel deger zinciri nihai tirtine ulasmak icin biiyiik olgiide ara mali ithal edilmesi, i¢cinde ucuz
emek barindiran tiilkelere dogru iiretimin yon degistirmesi anlamina gelir. Bu durumda kiiresel deger
zincirine gelismekte olan {ilkeler ucuz isgiicii potansiyeline bagh olarak dahil olurlar. Ancak burada ucuz
isgliciniin saglayacagi katma deger dustiktiir. Ayrica sz konusu tilkenin zincire katacagi degeri
gerceklestirebilecek daha bir¢ok gelismekte olan tilke vardir. Bu durum igerdekiler disaridakiler modeline
benzer sekilde iicretlerin diisiik kalmasim beraberinde getirecektir. Ote yandan gelismis tilkeler kiiresel
deger zincirine bilgi ve teknoloji gibi yiiksek katma deger saglayacak tiretim faktorleri ile katilmakta, bu da
tiretimden daha yiiksek bir pay almalarma neden olmaktadir. Boylece uluslararasi gelir dagilimi gelismis
tilkelerin lehine gelismektedir.

Sonug olarak kiiresellesme yukarida da belirtildigi gibi gelismekte olan {ilkelerde gelirin ve
istihdamin artmasini tasarruf aciginin azalmasini saglasa da uluslararas: gelir dagiliminin gelismis tilkeler
lehine gelismesine neden olacak faktorleri de icermektedir.

5. Uluslararas1 Gelir Dagiliminin Gelisimi

Yeni ekonomi ile beraber ortaya ¢ikan degisimlerin uluslararas: gelir dagilimi tizerine etkilerinin
olacagina yukarida deginilmistir. Uluslararasi literatiirde tilkeler arasindaki gelismislik farkliliklar1 ve bu
farkliliklarin beraberinde go¢ vb sorunlari getirmesine bagli olarak bu konu son zamanlarda tizerinde
durulan 6nemli konulardan biri haline gelmistir. Burada daha ¢ok bilgi ekonomisinin temel 6zelliklerinden
biri olan kiiresellesmenin uluslararas: gelir dagilimi tizerine olan etkileri arastirma konusu olmaktadir. S6z
konusu calismalarda ele alinan donem ve {iilke 6rneklerine gore farkli sonuglara ulasilmstir.

Krugman (1979) calismasinda tirtin dongiisti ticaretine iliskin genel denge modeli gelistirmistir.
Ulkeleri yenilikci kuzey iilkeleri ve yenilikci olmayan giiney iilkeleri olmak iizere ikiye ayirarak incelemistir.
Yenilikcilik, yeni trtinlerin gelistirilmesi olarak kabul edilmistir. Yeni trtinler, ilk asamada Kuzey
tilkelerinde tiretilmekte, fakat sonu¢ olarak bir siire sonra tretim teknolojisi giiney tilkelerine
aktarilmaktadir. Bu teknolojik geri kalma, eski tirtinleri ithal eden ve yeni tirtinleri ihra¢ eden Kuzey tilkeleri
ile ticaretin artmasina yol agmaktadir. Kuzey {iilkelerinin daha ytiksek olan kisi basina milli geliri kuzey
tilkelerinin yarattigi yeni tirtinlerin monopol giiciinden kaynaklanan quazi ranta bagldir. Bu bakimdan,
Kuzey iilkeleri yalnizca kendi goreli konumlarin stirdiirmek i¢in degil, ayn1 zamanda mutlak baglamda
kendi reel gelirlerindeki artisin devamliligini stirdiirmek i¢in de yenilik yapmak durumundadirlar. Boylece
gelir yenilik yaratan kuzey {tilkelerinin lehine dagilacaktir.

Acemoglu ve Ventura (2002: 659) diinya gelir dagiliminin belirleyenleri olarak, dis ticaret hadlerini,
ticari agiklig1 ve uzmanlasmanin diizeyinin énemli oldugunu ortaya koymuslardir. Ticaret hadleri sayesinde
ise tum tilkeler farkli teknolojilerde, farkli gelir diizeylerinde, ayn1 oranda biiytiyeceklerdir. Buna gore
uluslararasi ticaretin, yoksullugu azaltarak, diinya gelir dagilimini daha istikrarh hale getirecegini ifade
etmislerdir. Uzmanlasma ve ticaretin tilkedeki sermaye birikimine azalan getiri saglayacagini ve diinya gelir
dagilimmin uluslararas: ticarette serbestlik ve uzmanlasmaya bagli olarak meydana gelecegini ortaya
koymuslardir.

Milanovic (2002)'a gore toplam gelirin diinyada dagilimi esitsizdir. Milanovic'e gore ozellikle
1988'den sonra bu esitsizlik daha da artmistir. Milanovic (2002) calismasinda 1988-1993 doneminde ele aldigt
tilkeler icin disa acikhigin tilkedeki gelir dagilimmi 6nce bozacagini, daha sonra diizeltecegini ortaya
koymus, soz konusu etkinin giictiniin tilkelerin baslangigtaki gelir seviyelerine bagh oldugunu belirtmistir.
Milanovic, kiiresellesmenin kisi basina diisen gelir miktarmi arttirdigini ancak beraberinde gelir dagiliminda
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esitsizligin de giderek arttigimi vurgulayarak kiiresellesmenin yoksulluk tizerine olumlu etki yaptig:
goriistini elestirmistir.

Lucas (2000) kiiresellesmenin finansal boyutunu ele alarak kiiresellesmeyle birlikte ortaya ¢ikan
sermaye hareketliligi sayesinde sermayenin zengin iilkeden fakir tilkeye akacagini ve tilke ekonomilerinin
birbirlerine yakinlasacaklarini belirtmistir. Bu noktadan hareketle finansal kiiresellesmenin uluslararas: gelir
dagilimini olumlu yonde etkileyecegi sonucuna ulagilabilir.

Dollar ve Kraay (2001), iilkeleri ithalat ve ihracatin GSYH'ya oranina bir baska ifadeyle disa acikliga
ve azalan tarifelere gore kiiresellesenler ve kiiresellesemeyenler seklinde smiflandirmislar, kiiresellesen
tilkelerin kisi basina gelirlerinin zengin tilkelere yakinlastig1 sonucuna ulagmiglardir. Ayrica kiiresellesmenin
dusiik gelirli iilkelerde biiytime oranin: artirdigini ve yoksullugu azalttigini belirtmislerdir.

Baines (1999), iki tilke arasinda serbest ticaret oldugunda mallarin daha ucuza tretilerek gelismis
tilkelere ihrag edilebilme firsatinm1 sagladig icin sermayenin {icretlerin daha disiik oldugu gelismekte olan
tilkelere dogru akacagii belirtmektedir. Buna bagli olarak da serbest ticaretin tilkeler icin daha yararl
oldugunu savunmaktadir. Ayrica bu sayede gelismekte olan {ilkelerle gelismis tilkeler arasindaki gelir
esitsizligi azalacak dolayisiyla gelir acig1 azalma yoniinde yakinsama siirecine girecektir.

Meschi ve Vivarelli (2007) calismalarinda, gelismekte olan tilkelerdeki ticari akislarin sonuglari
tartismaktadir. Teorik agidan, uluslararas: agiklik ile teknolojik uyum arasindaki etkilesimin, liberallesen
gelismekte olan tilkelerde gelir farkliliklarinda olast artiglara yol acan 6énemli bir mekanizma yaratabilecegi
ileri stirtilmektedir. Calismada, 1980-1999 donemi i¢in 70 gelismekte olan tilkede ticaretin gelir esitsizligi
tizerine olan etkisini tahmin etmek i¢in, dinamik bir spesifikasyon yontemi kullarmilmaktadir. Sonuglar,
toplam ticari akiglarin gelir esitsizligiyle zayif bir iliskisinin oldugunu gostermektedir. Ancak, biz toplam
ticari akislar1 bolgelere gore ayristirdigimiz igin, yiiksek gelirli tilkelerle ticaretin (hem ihracat hem de ithalat
olarak), gelismekte olan iilkelerde gelir dagilimim zayiflattigini belirledik. Bu bulgu, ticaret ortaklar:
arasindaki teknolojik farkliliklarin, ticarete acik olmanin bolustiirticti etkilerini bicimlendirmede 6nemli
oldugu hipotezini desteklemektedir. Ayrica diisiik gelirli olanlara kars1 orta gelirli gelismekte olan tilkelerde
ticaretin farklilik gosteren etkisini test ederek, yukarida sozii edilen sonucun orta gelirli tilkelerde ortaya
ciktigini gozlemledik. Bu sonucu, hem daha yiiksek emme kapasiteleri hem de gelismis tilkelerin fark
yaratan ve yiiksek nitelikli piyasalarina arz etmedeki {istiin yeterlilikleri baglaminda, bu iilkelerin teknolojik
gelismeye yonelik daha biiyiik potansiyellerini dikkate alarak yorumladik.

Jaumotte vd. (2008) tilkelerdeki bilgi ve iletisim teknolojilerinin mevcudiyetinin tilkeler arasinda
bulunan gelir esitsizligini azaltici bir etki ortaya ¢ikardigini ancak tilke icindeki gelir dagilimindaki esitsizligi
artirdigini belirtmislerdir. Calismada ulasilan sonug, bilgi ve iletisim teknolojilerinin tilkedeki yiiksek gelirli
siif tarafindan daha etkin kullanilmasindan 6tiirti yoksul kesim ile aralarinda var olan ugurumun agilmasi
ile ilgilidir.

Anand ve Segal (2014) calismalarinda, kiiresel gelir dagilimi konusundaki ilerlemelere iliskin giincel
analizleri ele almislardir. Ulkelerdeki en iist %1'lik gelir grubunun verilerini de dikkate alan kiiresel gelir
esitsizligi tahmin etmislerdir. Bu baglamda, ¢alismanin sonuglarina bakildiginda, Gini katsayis1 1988 deki
0,707 degerinden 2005'te 0,701’e diismiisttir. Bu diistis hem ¢ok kiigiik orandadir, hem de katsayi, biiytik bir
adaletsiz gelir dagilimini isaret eden diizeydedir. Bu arada en yiiksek ytizdelik grubun gelir dagilimindaki
payt %11,2°den %14,9’a yiikselmistir. Diger yandan, (satin alma giicli paritesine gore) 2005 itibariyle
diinyada en yiiksek gelire sahip %1’lik niifus (yaklasik 65 milyon kisi) yillik ortalama 90.000 $ gelir elde
ederken, en diisiik gelire sahip %21’lik niifus (yaklasim 1,4 milyar kisi) giinde 1,25 $'dan daha az gelir elde
etmektedir.

Bilgi ekonomisinin ve kiiresellesmenin gelir dagilimi tizerine olan etkileri incelenirken dikkate
alman bir baska nokta tilke i¢i gelir dagilimi tizerine olan etkileridir. UNDP (2015), raporuna gore tilkelerde
vasifsiz isgiictiniin geliri, sendikasizlasma, finansallasma, kiiresellesme, teknolojik degisim ve kurumsal
sorunlar (6rnegin sendikalagsma oranimin diismesi gibi ) nedeniyle azalmaktadir. Ancak yiiksek nitelikli
isglictintin geliri ise artmaktadir (UNDP, 2015: 102) . Ayn1 raporda 1990-2010 yillar1 arasinda gerek gelismis
gerekse gelismekte olan iilkelerde gelir esitsizliginde bir artis oldugu da belirtilmektedir (UNDP, 2015: 65).

Yanar ve Sahbaz (2013) kiiresellesmenin yoksullugu ve gelir esitsizligini azaltict yonde etkilere sahip
olduklarmi ifade etmektedirler. Bu sonuclar kiiresellesmenin alt bilesenlerinin etkilerinin analiz edildigi
modellerle de desteklenmektedir. Ekonomik, politik ve sosyal kiiresellesmenin yoksullugu azalttig1
sonucuna ulagmuglardir. Politik kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerinde anlamli bir etkisi bulunamazken,
ekonomik ve sosyal kiiresellesmenin azaltici yonde etkisi oldugunu belirtmislerdir.

Fields (2001) distik gelir diizeylerinde gerceklestirilen biiytime siirecinin ilk asamada gelir
esitsizliklerini artiracagin bir bagka ifadeyle gelir dagiliminda bir bozulmay: ortaya ¢ikaracagini, ancak daha
yiiksek kisi basina gelir dtizeylerine ulasildiktan sonra gelir esitsizliklerinin azalacagini yani gelir
dagiliminda iyilesmenin meydana gelecegini belirtmektedir. Fields'in bu goriisii Kuznets Hipotezi (Ters U
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Hipotezi) ile de uyumludur. Kuznets Hipotezi (Kuznets, 1955) ekonomik biiytimenin ilk asamalarinda gelir
dagilimin bozulacagini ancak sonraki donemlerde iyilesecegini ileri stirmektedir.

Gilintimuzde diinyadaki kisisel gelir dagiliminin da giderek adaletsizlestigini de belirtmek gerekir.
Oxfam 2015 raporuna gore diinyanin 6nde gelen zenginlerinin kiiresel mal varligindaki paylari hizla
artmakta, diinya niifusunun en yoksul yarisinin mal varliginin esit oldugu kisi sayis1 azalmaktadir. Buna
gore 2010 yilinda diinyanin en fakir yarisinin mal varhigimin degeri en zengin 388 kisisinin mal varliginin
degerine esitken 2015 yilinda 62 kisinin mal varligina esit duruma gelmistir. Rapora gore diinyanin en
zengin 62 kisisinin toplam serveti, diinya niifusunun en fakir yarisinin servetinden fazladir. Raporda ayrica
diinyanin en zengin %1’lik dilimi diinyanin toplam mal varliginin 2016 yili sonunda %50’sinden fazlasi
alacaginin beklendigi belirtilmektedir.

Calismanin bu kisminda istatistiki gostergelerden yararlanarak bir durum saptamasi yapilmaya
calisilacaktir. Ulkeler diinya bankasinin istatistiki siniflamasina bagl olarak yiiksek, orta ve diisiik gelirli
tilkeler olarak ayrilmustir. Yiiksek gelirli tilkelerin bilgi toplumuna gecisi sagladig: iilkeler oldugu
varsayllmaktadir. Ayrica bu tiilke grubuna iliskin veriler incelendiginde bunun saglanmis oldugu
goriilmektedir.

Tablo 2 incelendiginde yiiksek gelirli tilkelerde kisi basina milli gelir 1960 yilinda 1226 Dolar iken bu
2012 yilina gelindiginde 38.288 Dolar’a ulagmustir. Diisiik gelirli tilkelerde ise bu deger 94 Dolardan 597
Dolara ¢ikmistir. Teorik agiklamalarda belirtildigi {izere tim gelir gruplarinda mutlak anlamda gelir
diizeyleri artmustir. Ancak, gelir artis hizlar1 birbirinden farklilik arz etmektedir. Dénemin tamami dikkate
alindiginda yiiksek gelirli {ilke grubunda gelir artis hizi ortalama %6,84 iken diisiik gelirli tilkelerde bu
%3,63 olarak gerceklesmistir. Buna bagl olarak yiiksek gelirli tilkelerde kisi basina ortalama gelir diisiik
gelirlilerden 13 kat fazla iken bu fark giderek acilmis ve 2004 yilinda zirveye ulasarak 94 kata ¢ikmustir.
2004’ten sonra gelismis iilkelerde biiytime hizi yavaslamis ve aradaki fark 2012 yilinda 64 kata diismiisttir.
Soz konusu fark 2013 yilinda 61 kata, 2014 yilinda ise 59 kata dusmustiir!. Bu degisimler gerek Tablo 2'de

gerekse Grafik 1'de gosterilmistir.
Tablo 2: Kisi Bagina Milli Gelirin Gelisimi (USD $)

Diinya Du%llll(( S::irli O%a; I(C;eel;rli Yﬁké(;ll:e(liilirli Yiiksek/Diisiik
$21960 446 94 143 1226 13
1970 800 133 207 2491 19
1980 2503 283 657 8544 30
1990 4214 282 834 16730 59
2000 5387 252 1299 22468 89
2001 5289 251 1287 22164 88
2002 5423 257 1291 22975 89
2003 6009 276 1431 25630 93
2004 6680 302 1658 28429 94
2005 7140 329 1935 29977 91
2006 7639 352 2251 31597 90
2007 8501 406 2742 34466 85
2008 9212 470 3231 36557 78
2009 8626 479 3185 33807 71
2010 9306 513 3793 35355 69
2011 10196 564 4366 38165 68
2012 10291 597 4545 38288 64
01?6121-12}$rie 6,22 3,63 6,88 6,84
Oi?og;z}?jrie 5,54 7,47 11,00 4,54

Kaynak: UNDP verilerinden bu ¢alisma igin derlenmistir.

! Calisma esnasinda Diinya Bankasi veri tabaninda degisiklik yapilmistir. Buna bagli olarak KBMG degerleri 2013 ve 2014 yillar1 1960-
2012 donemiyle uyumsuzdur. Ancak kat farkliliklar1 uyumludur.
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Grafik 1: Yiiksek Gelirli Grubun KBMG’sinin En Diisiik Gelir Grubun KBMG'sine Orani
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Kaynak: UNDP verilerinden bu calisma i¢in derlenmistir.
Tablo 3: Diinya Gelirinin ve Niifusunun Ulke Gruplar1 Agisindan Dagilimi (%)

Gelir Pay1 Niifus Pay1

Diisiik Orta Yiiksek Diisiik Orta Yiiksek

Gelirli Gelirli Gelirli Gelirli Gelirli Gelirli

Ulkeler Ulkeler Ulkeler Ulkeler Ulkeler Ulkeler
1960 1,66 20,37 78,60 7.89 63.51 28.60
1970 1,39 16,86 82,03 7.97 63.40 28.63
1980 1,00 17,67 81,54 8.03 63.46 28.51
1990 0,64 13,63 85,71 8.06 63.66 28.29
2000 0,50 16,76 82,74 8.09 63.85 28.06
2001 0,51 16,93 82,56 8.13 64.04 27.82
2002 0,51 16,57 82,91 8.18 64.29 27.53
2003 0,50 16,57 82,92 8.23 64.53 27.24
2004 0,50 17,28 82,22 8.28 64.79 26.93
2005 0,52 18,86 80,62 8.33 65.03 26.64
2006 0,52 20,51 78,97 8.37 65.29 26.34
2007 0,54 22,44 77,01 8.40 65.55 26.05
2008 0,59 24,40 75,02 8.43 65.79 25.78
2009 0,65 25,68 73,69 8.46 66.03 25.51
2010 0,65 28,35 71,04 8.49 66.24 25.27
2011 0,66 29,77 69,62 8.54 66.43 25.03
2012 0,70 30,71 68,66 8.59 66.63 24.78

Kaynak: UNDP verilerinden bu ¢alisma igin derlenmistir.

Tablo 3 incelendiginde tiretimde orta gelirli iilkelerin gelir payinda artis oldugu goriilmektedir.
Burada dikkati ceken 6nemli noktalardan ilki diinya tiretiminin 1960 yilinda %781 yiiksek gelirli iilkelerde
gerceklestirilirken zaman icerisinde bu oranin %85e kadar ¢iktigidir. Ancak o6zellikle 2000'li yillardan
itibaren bu grubun pay1 azalirken orta gelirli grubun pay:r artmistir. Tabloyu daha karmasik hale
getirmemek amaciyla verilmemis olmakla beraber orta gelirli iilkelerinde aslinda diisiik ve ytiiksek gelirli
orta gelirli tilkeler seklinde ayrilmaktadir. Bu stireg icerisinde yiiksek orta gelirli tilkelerin toplam tiretime
katkilarmin daha hizh bir sekilde arttig1 goriilmektedir. Bununla beraber diisiik gelirli olan grubun pay1
once azalmis, 2000°li yillardan sonra artsa da bu artis ¢ok sinirli kalmistir. UNDP tarafindan hazirlanan 2013
Insani Gelisme Raporu’'nda bu durum giineyin bir baska deyisle gelismekte olan {ilkelerin daha fazla
kiiresellesmesine, bilgi iletisim teknolojilerine uyumlarina, diisen ulastirma maliyetlerine endiistri igi ve
firma ici ticarete baglanmaktadir (UNDP, 2013: 43-44).

Gerek Tablo 2 gerekse Tablo 3 incelendiginde yiiksek gelirli tilke grubunun diinya gelirinden aldig1
payda 6nce artis daha sonra bir azalisin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ayrica kisi basina gelir farki da once
onemli oranda yiikselmis daha sonra diismeye baslamistir. Bu durum {iretimin bir kisminin kiiresellesme
hareketleri sonucunda dogrudan yabanci sermaye yatirimlar ile birlikte orta gelirli tilkelere aktarilmasina
baglanabilir. Ancak bdylesi bir sonucu yaratan tek etken bu degildir. Bir baska etken ise bilgi ve iletisim
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teknolojilerinin yayilmasma bagh olarak yarattifi verimlilik artist ve verimlilik artisinin tilke gruplar:
agisindan ekonomik etkilerinin farklilik arz etmesidir. 2000’li yillardan itibaren gelismekte olan tilkelerde
meydana gelen verimlik artisi, gelismis tilkelerin tizerindedir (UNDP, 2015: 100). Bu durum asagidaki

grafikte gosterilmektedir.
Grafik 2: Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Verimlilik Artis1 Uzerine Etkisi
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Kaynak: UNDP, 2015: 100

Driouchi vd (2006) bir tilkenin bilgi ekonomisi haline gelmesinin ekonomik ¢ikt1 ve biiytime artisi
sagladigini belirtmektedir. Calismada, bilgi ekonomisi haline gelmenin gelismis ve gelismekte olan tilkelere
gore farkli sonuglara yol actigina dikkat ¢ekilmektedir. Bu farklilik etkinin biiytiklugiine iliskindir. Gelismis
tilkelerde bilgi ekonomisinin ihtiya¢ duydugu altyap: ve yeniliklerin mevcut olmasma bagli olarak,
gelismekte olan tilkelere gore verimlilik tizerinde daha diisiik bir etki yaratirken gelismekte olan tilkelerin
bilgi ekonomisinin dinamiklerinden faydalanmasi, dlgege gore artan getirinin elde edilmesini beraberinde
getirmektedir (Driouchi vd., 2006: 248-9). Driouchi vd'nin ulasmis olduklar1 bu sonu¢ Grafik 2 ile de
uyumludur.

Yiiksek gelirli iilkelerin gelir paylarindaki diismenin bir baska gerekgesi gelismis tilkelerin sifira gok
yakin veya negatif biiytime yasadiklarini ifade eden “Stirekli Durgunluk” kavramidir. 1960 yilindan beri
yiiksek biiyiime rakamlar1 yakalayan gelismis tilkeler 2000'li yillardan sonra sifira yakin ve Italya gibi
tilkelerde negatif biiytime siireglerine sahip olmuslardir (Tas, 2016: 1). Summers’a (2014) gore gelismis
tilkelerde goriilen stirekli durgunlugun nedenleri:

1. Uretim faktorlerinin verimliligindeki diistis,

2. Uretime yo6nelik sermaye yatirimlarinda diisiis,

3. 1§gucii piyasasina katilimda ve ¢alisma saatlerinde diisiis,

4. Niifus artis hizinin azalmasi,

5. Gelir dagiliminin bozulmast.

Robot ve yapay zeka konularinda yasanan en son gelismeler dérdiincii sanayi devrimi tartismalarimi
baslatmistir. Gelismis tilkelerde soz konusu devrimin yasanmasi ve bunun {iretime yansitilabilmesi stirekli
durgunluktan cikilarak ekonomik biiytimenin saglanmasina katki yapabilir. Ancak bu durum diinyadaki
gelir dagiliminin tekrar bozulma stirecini de beraberinde muhtemelen ortaya cikaracaktir.

Tablo 3’de dikkati ceken bir baska nokta yiiksek gelirli grubun toplam diinya niifusunun %25’ini
olusturmasina ragmen diinya gelirinden %67 pay almasi, buna karsilik dusiik gelirli grubun diinya
niifusunun % 8,6 sini olusturmasina ragmen diinya gelirinden ancak %0,70 oraninda pay alabilmesidir. Bu
durum diinya gelir dagilimindaki esitsizligi ve fakir tilkelerin iginde bulunduklari kotii kosullar
algilamamiz agisindan dnemlidir.

Farkli gelir gruplarinin ortalama kisi basina milli gelir ve tiretimden alinan paylarin degisimindeki
bu stirecin analizini bilgi ekonomisi ile birlestirmek mumkiindiir. Bilgi ekonomisinin temel unsurlarindan
olan kiiresellesme siireci ile beraber gerek firmalarin gerekse iilkelerin bilgi temelli kiiresel rekabet
stratejileri izlemeleri gerekmektedir. Diinya Bankas: kiiresel rekabet agisindan bilgi ekonomisinin énemini
ortaya koymak amaciyla “Bilgi Degerlendirme Metodolojisi’ni (World Bank, 2008) hazirlamistir. Diinya
Bankasi ayrica s6z konusu yontemi kullanarak tilkelerin bilgi temelli ekonomik yapilarini belirleyebilmek
amaciyla bilgi temelli ekonomi endeksleri gelistirmistir. Sz konusu endeksler;

a) Bilgi Ekonomisi Endeksi (KEI), tilkelerde ekonomik gelisme igin bilginin etkin kullanilabilecegi
bir iklimin olup olmadigini analiz eder. Endeks degeri 10’a yaklastikca tilkenin ilgili bilgi ekonomisi olma
yontinde gelisme gosterdigini ifade eder. S6z konusu endeks ekonomik tesvik ve kurumsal degisim, egitim,
yenilik, bilgi ve iletisim alt endekslerinden meydana gelmektedir.
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b) Bilgi Endeksi (KI), bir tilkenin, bilgiyi, yaratma, uyarlama ve yayma yetenegini analiz eder.
Endeks degeri 10"a yaklastikca tilkenin ilgili bilgi ekonomisi olma yoniinde gelisme gosterdigini ifade eder.
Endeks egitim, yenilik ve bilgi ve iletisim alt endekslerinden olusmaktadir.

Tablo 4: Ulke Gruplarma Gore Bilgi Ekonomisi Gostergeleri

Ekonomik Tesvik Bilei ve fletisi
KI KEI ve Kurumsal Yenilik Egitim 18l ve ierisim
.. Teknolojisi
Rejim
199 | 200 | 201 199 | 200 | 201 | 199 | 200 | 201 199 | 200 | 201 199 | 200 | 201 | 199 | 200 | 201
5 0 2 5 0 2 5 0 2 5 0 2 5 0 2 5 0 2
Yiikse
k - 897 | 8.67 - 884 | 86 | 829 | 845 | 839 | 897 | 92 | 9.16 - 881 | 846 | 899 | 888 | 8.37
Gelirli
Yiikse
k Orta - 515 | 5.07 - 513 | 51 | 498 | 5.07 | 518 | 5.08 | 5.89 | 6.21 - 432 | 472 | 724 | 523 | 428
Gelirli
Diisiik
Orta - 355 | 345 - 344 | 342 | 3.03 | 3.11 | 332 | 355 | 4.07 | 49 - 303 | 284 | 541 | 354 | 2.62
Gelirli
Disik | | 199 | 158 | - | 2 | 158 |19 | 203 | 161 | 237 | 206 | 213 | - | 18 | 154 | - | 21 | 105
Gelirli
Diinya - 6.06 | 5.01 - 595 | 512 5 561 | 545 | 791 775 | 7.72 - 389 | 372 | 716 | 653 | 3.58

Tablo 4 incelendiginde yiiksek gelirli tilkelerin 2000-2012 déneminde KI, KEI degerlerinde kiigiik bir
gerileme olmakla beraber bunun daha ¢ok egitim ile bilgi ve iletisim teknolojisi degerlerine bagl olarak
ortaya c¢iktigini soylemek miimkiindiir. Ayrica bilgi iletisim teknoloji endeks degerinin 2000-2012
doneminde her iilke grubu icin diisttigii de gortilmektedir. Dustik gelirli tilke grubunun tim endeks
degerleri acgisindan s6z konusu donem igin bir gerileme yasadig1 goriilmektedir. Orta gelirli tilke grubu
incelendiginde KI ve KEI degerlerinde kiiciik bir azalmanin yasandig1 bunun da bilgi ve iletisim teknolojileri
endeks degerinden kaynaklandigimni soylemek miimkiindiir. Ciinkii diger alt bilesenler agisindan s6z konusu
donem i¢in gelismenin bulundugu goriilmektedir. Bu durum Diinya Bankas: tarafindan yapilmis olan orta
gelirli tlkelerin tiretim paylarmin artmasinin nedenine iliskin agiklamanin inandiriciligini artirmaktadir.
Ozellikle ekonomik tesvik ve kurumsal degisimin dogrudan yabanci sermaye yatirimlari agisindan dnemi
dikkate alindiginda orta gelirli tilkelerin kisi bagina milli gelir degerindeki artis anlamli hale gelmektedir.

Bilgi ve iletisim teknolojileri alt endeksi dikkate alindiginda tilke gruplarmin degerleri arasinda
onemli farklar oldugu goriilmektedir. Bu durum sayisal ucurum olgusu ile agiklanmaktadir. Degisik sosyo-
ekonomik diizeyde bulunan birey, firma veya tilke gibi ekonomik birimlerin bilgi iletisim teknolojilerine
ulasiminda ve kullaniminda yasadigt esitsizlikler dijital ugurum veya sayisal ucurum olarak
tanimlanmaktadir (OECD, 2001: 5). Sayisal ugurum sorunu farkli sosyo-ekonomik diizeydeki gruplar ya da
tilkeler arasinda zamanla daha da biiytiyen bir esitsizligi meydana getirmekte ve bu durum bilgi yoksullugu
olarak isimlendirilen yeni bir yoksulluk tiiriinii beraberinde getirmektedir. Bu siireg icerisinde ortaya ¢ikan
bir bagka problem sayisal ugurumun diger esitsizliklerden farkli olarak var olan esitsizlikleri daha da
arttirabilme olanagmin bulunmasidir. Bu noktadan hareketle, sayisal esitsizligin bir yandan tilkeler diger
yandan ekonomik birimler arasindaki gelir esitsizliklerini artirabilecegi diisiiniilebilir. Ciinkii bir yanda
artan verimler, yiiksek hiz, yeni bilgi ve teknolojilere ulagsma firsat1 yakalama, kendini yenileme ve egitme,
yeni is firsatlarina sahip olma kosullarinda galisan; diger yanda soz konusu kosullara sahip olmanin gok
gerisinde bulunan ekonomik birimler bulunmaktadir (Sanlisoy, 2015: 114). Dolayisiyla da var olan
esitsizlikler de giderek artmaktadir. Bununla birlikte bazi arastirmacilar 6zellikle internetin yayginlasmasina
bagh olarak bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomi tizerindeki olumlu etkisiyle gelismekte olan {tilkelerin
gelismis tilkeleri bir siire sonra yakalamasinin miimkiin olabilecegini belirtmektedir (Negroponte, 1998).

Tablolar incelendiginde uluslararas: gelir dagiliminda 2000li yillardan sonra bir iyilesmenin oldugu
goriilse de boyle bir ifadede bulunmakta temkinli olmakta fayda vardir. Bunun da en 6nemli nedeni s6z
konusu sonucun en diisiik gelirli tilkelerin gelir paylarinin artmasindan ziyade yiiksek gelirli iilke grubunun
gelir payinda goriilen diismenin bu sonucu yaratmasidir. Orta gelirli tilkelerin 6zellikle de ytiiksek orta
gelirli tilke grubunun diinya gelirinden daha fazla pay almasi boylesi bir sonucu ortaya ¢ikarmistir. Ancak
gelir dagiliminda adaletin saglanmasi igin artan gelirden en diisiik gelirli gruba daha fazla pay aktarilmasi
gerekir ki Tablo 2'den boyle bir gelismenin gerceklesmedigi goriilmektedir. Ote yandan bilgi ekonomisi
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endeksleri incelendiginde en diisiik gelir grubunda bilgi ekonomisi olma yolunda yasanacak gelismelerin de
hizli bir gekilde yasanmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla diinya gelirinin dagilimi konusunda 20001
yillardan sonra kismen iyilesmelerin ortaya ¢iktig1 gortilmekle birlikte bunun yeterli olmadig1 ¢ok ortadadir.

Sonuc ve Coziim Onerileri

Gunumiuzin ulagilmak istenen toplumsal yapist artik bilgi toplumu olarak tamimlanmakta,
ekonomik sistemi ise bilgi ekonomisi olarak degerlendirilmektedir. Bilgi ekonomisinde uluslararas: gelir
dagilimi incelendiginde ya da bilgi ekonomisinin uluslararas: gelir dagilimi tizerine etkileri ele alindiginda
gelir dagiliminin 6nce gelismis tilkeler lehine, gelismekte olan {iilkeler aleyhine etkiler yarattig1 daha sonra
kismi iyilesmelerin yasandig1 goriilmektedir.

Bilgi ekonomisiyle beraber tiretim siirecinde ortaya ¢ikan artan verimler ve kiiresellesme bu sonucu
ortaya ¢ikarmaktadir. Artan verimlerle tiretim yaparak katma degeri yiiksek tiriinler tireten gelismis tilkeler,
gelismekte olan tilkelerle yaptiklar: ticaretten goreli olarak daha kazangli ¢ikmaktadirlar. Bu ise uluslararasi
gelir dagilimini bu {tilkelerin lehine gelistirmistir.

Kiuresellesme stireci de wuluslararast gelir dagilimi tizerine benzer etkiyi yaratmaktadir.
Kiiresellesme; kiiresel deger zincirleri, dogrudan yabanci sermaye yatirimlar: ve finansal yatirimlar gibi
kanallarla gelirin ytiksek gelirli tilkeler lehine dagilmasini beraberinde getirmistir.

20001, yillardan sonra ise gelismekte olan iilkelerde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarmin
artmasi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin verimlilik tizerindeki etkilerinin gelismekte olan {iilkelerde daha
fazla olmasi ve gelismis tilkelerde goriilen stirekli durgunluk olgusu orta gelirli tilkelerin diinya gelirinden
daha fazla pay almasi, yiiksek gelirli tilkelerin ise payinin azalmas: sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Bu durum
diinya gelir dagiliminda kismi bir iyilesme saglasa da yeterli degildir. Ciinkii bu siirecte en diisiik gelirli
tilke grubunun payinda 6nemli bir artis olmamustir. Dolayisiyla en diisiik gelirli tilke grubu dikkate
alindiginda gelir dagiliminda adaletsizligin kalici olmasi ya da ancak ¢ok uzun yillar sonra ¢dziime
kavusabilmesi riski vardir. Ayrica yiiksek gelirli tilkelerde biiyiik verimlilik artis1 saglayabilecek yeniliklerin
ortaya c¢itkma olasiligi gelir dagilimmin tekrar bozulmasimi saglama potansiyelini de biinyesinde
barmdirmaktadir. Ornegin, robot teknolojisinde ve yapay zeka arastirmalarinin beraberinde ortaya gikacak
gelismeler boylesi bir sonucu yaratabilir.

Bu durumda tiim diinyanin 6zellikle gelismis tilkelerin diinya gelir dagilimini diizeltebilmeleri igin
ellerinden geleni biran ¢nce yapmalar1 gerekmektedir. Hatta gelismis tilkeler bunu kendi tilkelerinin
gelecegi icin de yapmalidirlar. Ciinkii diinyadaki bu gelir esitsizligi uluslararas: gog, uluslararasi terér gibi
nedenlerle kendi tilkelerine de zarar verecektir. Bu durumda gerek insani duygular geregince gerekse kendi
tilkelerinin geleceklerini giivence altina almak icin boylesi bir politikay1 gelistirmeleri ve uygulamalar:
zorunludur.

Gerek yoksullugu gerekse gelir esitsizliklerini ortadan kaldirabilmek i¢in 6nemli miktarda ekonomik
kaynaklara gereksinim duyulmaktadir. Bu kaynaklarmn saglanmasi ancak ekonomik biiytime siireci ile
gerceklesebilir. Ancak stirekli durgunluk olgusu maalesef ki kaynak yaratiminda sorunlar1 beraberinde
getirmektedir. Bu noktadan hareketle ozellikle ytiiksek gelirli tilke grubunun yani sira yiiksek orta gelirli
tilke grubundan da gerceklestirilecek kaynak aktarimlarma ihtiyag bulunmaktadir. Ote yandan kaynaklarm
bulunmas1 gerekli kosul olmakla birlikte yeterli kosul degildir. Ciinkii kaynaklarin nasil dagitilacag: da
biiyiik onem arz etmektedir. Gelismekte olan tilkelerde ozellikle de diisiik tilke grubunda demokrasi
kilttirtintin  yeterince yerlesmedigi dikkate alindiginda kaynaklarin verimli alanlara ve s6z konusu
tilkelerdeki diisiik gelirli gruplara aktarilacagi stiphelidir. Bu durumda aktarilacak olan kaynaklarin
uluslararasi kurumlar tarafindan denetlenmesi yerinde olacaktir.

Gelismis tilkeler gelismekte olan tilkelere karsiliksiz kaynak aktarimlar: gergeklestirerek bu tilkelerin
gelismesini saglamaya calismalidirlar. Ancak bu durum s6z konusu oldugunda gelismis tilkelerin sz
konusu yardimlarinin kendi ¢ikarlar1 nedeniyle yardimlarini gergeklestirecekleri algisinin toplumda bir
tepkiye neden olabilecek olmasi ya da gercekten de yardimin yapilmasindaki temel motivasyonun
cikarlarin gergeklestirmesi riskinden kurtulabilmek icin bu yardimlar yeni kurulacak uluslararas: kuruluslar
tarafindan gelismis tilkelerin baski ve ¢ikarlarindan uzak bir sekilde gerceklestirilmelidir. Aksi taktirde soz
konusu yardimlar gelismis tilkelerin gelismekte olan {ilkeleri kontrol altinda tutma yontemlerinden biri
olacaktir.

Amartya Sen’e (2002: 5) gore kiiresel kapitalizm demokrasiyi kurmak, temel egitimi yayginlastirmak
veya toplumun haksizliga ugramis olan kesimlerini icin ekonomik ve sosyal firsatlar1 artirmak gibi bir
gayesi yoktur. Bu durum benzer sekilde Diinya Bankas: ve IMF igin de gecerlidir. Bu noktadan hareketle s6z
konusu yardimlar: saglayacak olan uluslararasi kuruluslarin yonetiminde gelismis tilkelerden ziyade
gelismekte olan {iilkelerin agirlikli olmast bir 6neri olarak sunulabilir.

Gelismis tilkelerden gelismekte olan tilkelere yapilacak karsiliksiz yatirimlar bu {ilkelerin fakirlik
sorununu ¢ozmekte yardimci olsa da yeterli olmayacaktir. Gelismis {iilkeler gelismekte olan iilkelere
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kilttirel, politik ve ekonomik alanda yasanan sorunlarin ¢oztimii noktasinda da 6zellikle kurumsallasma
alaninda da yardim etmelidir. Ayrica soz konusu tilkelerin geleceklerinin temini i¢in en énemli kaynak
aktarmminin gergeklestirilecegi alan egitim olmalidir. Ancak daha 6nce de deginildigi tizere gelismekte olan
tilkelerde demokrasi kiiltiiriiniin yeterince gelismemis olmasi, yolsuzluklar gibi nedenlerle yardimlarin ve
saglanan finansman olanaklarinin en etkin kullanilabilecekleri alanlar yerine daha az verimli olabilecekleri
alanlara gitme olasilig1 vardir. Bu nedenle s6z konusu yardimlarin kontroliiniin ve denetiminin uluslararasi
kuruluslarca ¢ikar gozetilmeksizin gerceklestirilmesi gerekmektedir.
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