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SUFILERE GORE RU’YETULLAH MESELESI
ACCORDING TO SUFI RUYETULLAH ISSUE
Ferzende IDiZ"

Oz

Allah’1 gorme anlamina gelen rii'yetullah meselesi, kelam ilminin 6nemli problemlerindendir. Rii"yetullah denilince daha ¢ok
obtir diinyada Allah’'m goriiliip goriilemeyecegi meselesi anlasilsa da, bu diinyada rii’yetullah ve riiyada rii'yetullahin miimkiin olup
olmadig: da tartistimistr.

Daha sahabe déneminde baslayan tartisma, II/VIIL yiizyilda Stimeniyye ile Cehm b. Saffan arasinda baslayan tartismalarla
iyice alevlenmis, daha sonra diger kelam ekollerinin de goriis beyan etmeleriyle biiytiyerek devam etmistir. Kelami bir mesele olmakla
beraber, mesele hakkinda daha ilk dénemden itibaren sufiler de soz sdylemis ve fikirlerini beyan etmislerdir. Bu makalede stfilerin
rii'yetullah hakkindaki goriisleri ve meseleyi temellendirdikleri delilleri hakinda bilgi verilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Rii'yet, Ri'yetullah, Riiya, Mirac, Stfi, Ahiret.

Abstract

Rit’yetullah issue which means the visibility of God is one of the important problems of theology science. Although visibility
of God in the after-life comes to mind when rii’yetullah is referred, it is also discussed the possibility of rii'yetullah in this world and
ri'yetullah in dreams.

The discussions having started even during the Companions” Period blazed up with the debates between Siimeniyye and
Cehm b. Saffan in the II/VII Century, then it continued developing after the views addressed by other theology schools. Despite its
theological nature, Sufis also took place in the issue since the beginning and revealed their opinions. This paper aims to provide
information on the views of Sufis about rii’yetullah and their evidences on which the issue is based.

Keywords: Ru’yet, Ru'yetullah, Dream, Ascension [of Prophet Muhammad], Sufi, After-life.

Giris

Lugatta gormek anlamina gelen “rii'yet”, ister diinyada, isterse ahirette olsun, géz ile miisahede
etmek demektir. (Ciircani, 1416/1995: 109). Ayni zamanda kalb ve gozle bakmak, gormek anlamina da gelir.
(ibn Manzir, ts: XIV, 291; ez-Zebidi: XXXVIII, 102).

Mutasavviflar, rii'yet kelimesini, Allah't diinyada ve &hirette gozle miisahede etmek anlaminda
kullanirlar. Bu anlamda lik4, miisadhede, mudyene, basiret, temasa ve didar kelimeleri ile ayrn1 manada
kullanilir. (Uludag, 2008: XXXV, 310).

Gormek manasina gelen “rii'yet” ile “Allah” lafz1 terkibinden meydana gelen rii'yetullah, Allah't
gormek demektir. Rii'yet veya rii'yetullah denilince, Allah'in temasa edilmesi, gozle goriilmesi anlasilir.
(Kogyigit, 1974: 7; Topaloglu-Celebi, 2015: 268; Uludag, 1992: 70-71 (12. dipnot).

Rit'yetullah meselesi ilk olarak II/VIIL. ytizyilda Stimeniyye ile Cehm b. Saffan arasinda baslayan
tartismalarla baslamis, daha sonra diger keldm ekollerinin de goriis beyan etmeleriyle biiyiiyerek devam
etmis olan itikadi bir meseledir. (Yesilyurt, 2008: XXXV, 312).

Kelami bir mesele olan ve keldm ekolleri arasinda tartismalara sebep olmus olan rii'yet meselesine
stfiler de deginmis, dyet hadis ve kendi metotlar1 ¢ercevesinde goriis bildirmislerdir. Nitekim yazilan ilk
tasavvufi klasiklerde rii'yetullah meselesine yer verilerek mesele, Ehl-i Stinnet ¢izgisinde savunulmustur.

Kelamin 6nemli problemlerinden olan mesele birgok keldm alimi tarafindan islenmis, giiniimiizde de
meseleye dair akademik anlamda 6nemli calismalar yapilmistir. Ancak stfilerin konuya dair goriislerini ele
alip inceleyen derli toplu akademik bir calismadan bahsetmek zordur. Bu da stfilerin rii'yet meselesi
hakkindaki goriislerinin istifadeye sunulmasini énemli kilmaktadir. Az da olsa boyle bir eksigi gidermek ve
sufilerin konuya dair goriislerini belirtmek bu makalenin yazilma sebeplerinden birisini tegkil etmektedir.

Yine her ne kadar sufilerin rii'yet meselesinde Ehl-i Stinnet ¢izgisini savunduklari bilinse de, stfilerin,
Ehl-i Stinnet’e aykir1 olarak, diinyada bas goziiyle rii'yeti kabul ettikleri seklinde iddialara rastlanmaktadir.
S6z konusu iddianmn ashinin olup olmadigl ve 6nde gelen sifilerin bu konudaki fikirlerinin ne oldugu
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calismamizin bir diger sebebini teskil etmekte ve bize gore meselenin tasavvufi bir persprktifle ele
alinmasini 6nemli kilmaktadir.

Dolayisiyla daha c¢ok kelam konusu olmakla beraber, stfilerin ilk dénemden itibaren meseleyi
eserlerinde iglemis olmalar1 ve bu konu iizerinden stfilere bir takim ithamlarda bulunulmus olmasi, énde
gelen stfilerin rii'yetullah meselesi hakkinda ne diisiindiikleri ve gercekten meseleye nasil yaklastiklar:
hustisunu 6nemli kilmaktadir.

Rii'yet meselesine bakildiginda genel anlamda tartismalarin: 1. Bu diinyada rii'yet 2. Ahirette rii’yet 3.
Riiyada rii'yet olmak tizere ti¢ ana baslik etrafinda toplandig1 goriiliir. Yani tartismalar diinyada, ahirette ve
rityada Allah'in goriilmesinin miimkiin olup olmadig seklinde ti¢ ana baslk etrafinda doniip
dolagsmaktadar.

Belirtmeye calistigimiz gibi mesele, keldmcilar tarafindan uzun uzadiya islenmistir. Dolayisiyla biz
burada kelamcilarin fikirlerinden ziydde 6nde gelen mutasavviflarin Kur’an ve hadisten hareketle rii'yet
meselesine getirdikleri yorumlar1 ve goriislerini ele almaya calisacagiz. Boylece konu, kelami bir
yaklagimdan ziyade, tasavvufi bir perspektifle islenmeye calisilacaktir.

Makalenin konusu ve amaci boylece ortaya konulduktan sonra, rii'yetullah konusuna doénebiliriz.
Genel anlamda mutasavviflar rii’yetullah meselesini diinyada, dhirette ve riiyada ti'yetullah seklinde ti¢ ana
baglik altinda ele almiglardar.

1. Diinyada Rii’yetullah

Diinyada rii'yet ile ilgili kelamcilarin goriislerini tic kisma ayirmak miimkiindiir: 1. Mutezile gibi,
Allah’'in kesinlikle goriilmeyecegini, bunun miimkiin ve cdiz olmadigini sdyleyenler. 2. Miisebbihe gibi,
Allah’'mn bu diinyada goriilebilecegini iddia edenler. 3. Ehl-i Stinnet gibi, Allah’in bu diinyada goriilmesinin
cdiz ancak miimkiin olmadigini sdyleyenler.

Mu'tezile ve $id mezhebine gore obiir diinyada Allah goriilemeyecegi gibi, bu diinya da da
goriilemez. Ciinkii onlara gore boyle bir diisiince tecsime gotiiriir. (el-Kastalani, 1425/2004: III, 100; el-
Kummi, 1978: 19; Kogyigit, 1974: 7). Yani Allah1 géren onu bir mekanda gormiis olur bu da Allah’t mekanla
stnirlama olur ki, bdyle bir durum tecsime gotiireceginden Allah hakkinda muhaldir.

Allah hakkinda tegbihi caiz goren Miisebbihe’ye gore, Allah bu diinyada goriilebilir hatta kendisine
sarilip, dokunulabilir. (es-Sehristani, 2006: 96). Ahirette rii'yetullahin gerceklesecegini savunarak Mu'tezile
ve Sia ile ihtilafa diisen Ehl-i Stinnet’e gore ise bu diinyada rii'yet miimkiin degildir. Bu anlamda Mu'tezile
ve Sia gibi diinyada rii'yeti red etse de aslinda Ehl-i Stinnet’in diistincesi diger kelam ekollerinden farklidir.
Zira Ehl-i Stinnet’e gore diinyada rii’yetin olmamasi, Mu’tezile’'nin iddia ettigi gibi, caiz olmadig; icin degil,
kullarin buna gii¢ yettirememesinden kaynaklanir. (el-Esari, 1379/1959: 35). Yani Ehl-i Siinnet’'e gore
diinyada rii'yet mimkiin ve cdiz olmakla beraber vaki olmamistir. Ciinkii diinyadaki goziin buna giicii
yetmez. (Sabtni, 1995: 92; Konuk, 2011: 1V, 214-215). Zira eger diinyada rii'yet cdiz olmasayd: Allah'in
peygamberi olan Mtsa (a.s.) boyle bir istekte bulunmazdi. Dolayisiyla Ehl-i Stinnet’e gore, Peygamberimiz
(s.a.v.) harig, bu diinyada hi¢ kimse Allah’1 bas goziiyle géormemistir. Peygamberimizin ise gortip gormedigi
ihtilaf konusudur. (el-Kari, 1419/1998: 354; el-Gamidsi, 1423/2002: 377; Yesilyurt, 2008: XXXV, 312). Bu
durumda diinyada rii'yet meselesinin de Restlullah (s.a.v)'in rii'yeti ve diger mii'minlerin rii’yeti diye iki
baslik altinda incelendigi goriiliir.

Diinyada rii'yet meselesinde genel anlamda mutasavviflar da Ehl-i Stinnet kelamcilarryla ayni goriiste
birlesirler. O halde mutasavviflarin diinyada rii’yetullah hakkindaki goriislerini, restilullah (s.a.v.) disinda
kalan mii'minlerin rii'yeti ve Restlullah’in rii'yeti seklinde iki alt bashik halinde ele almak miimkiin
olacaktir.

1.1. Resiilullah Disindaki Mii’'minlerin Diinyada Rii'yeti

Yukarida belirttigimiz gibi, Ehl-i Stinnete gore Allah’in diinyada bas goziiyle rii’yeti her ne kadar caiz
ise de miimkiin degildir. (Askalani, 1379/1959: VIII, 608; Ebti Talha, 2002: 41). Mutasaviflar, Ehl-i Stinnet
kelamcilar1 gibi genel anlamda Allah’in bu diinyada goriilmeyecegi gortisiinde birlesirler. (Ebt Talha, 2002:
39). Ik tasavvuf klasiklerinden sayilan et-Taarruf un miellifi Kelabazi (61.380/990), bu goriisti siddetle
savunur. Kelabazi'ye gore sufiler, Allah’in diinyada ne gozle ne de kalble goriilemeyecegi hustisunda ittifak
etmislerdir. Ciinkii rii'yetullah, ni'metlerin en tsttintidiir. Ni'metlerin en uistiinii olan rii'yetullah ancak
cennette gerceklesebilir. Eger ni'metlerin en tistiinii olan rii’yetullah bu diinyada gerceklesseydi fani diinya
ile baki cennet arasinda hicbir fark kalmazdi. Kelabazi'ye gore bu diinyada Hz. Miisd’ya nasib olmayan
rii'yetin daha alt kademede bulunan insanlara nésib olmas: diisiiniilemez. (Kelabazi, 1400/1980: 42; Ebt
Talha, 2002: 46).

[k tasavvuf klasiklerinden bir digeri olan el-Liima’in mdellifi Serrac et-Tasi (61.378/988) de bu
diinyada Allah'in gozle gortilmesinin miimkiin olmadigmi belirtmekte ve stfilerin boyle bir soylemde
bulunmadiklarini ifade etmektedir. (et-Ttsi, ts: 544-549). Ancak gerek Taarruf gerekse Liima’da yer alan
ifadelerden daha 6nce kim olduklar: tam olarak bilinmeyen ve stfi geginen bir takim grup veya kisilerden,
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Allah’1 dtinyada bas goziiyle gordiiklerine dair soylemlerin sadir oldugu anlasilmaktadir. Bu tiir
soylemlerde bulunanlara adeta ates ptiskiirdiigti satirlarindan anlasilan Kelabazi soyle demektedir: “Ne
silfiler ztimresine mensilb tanmnmsg seyhlerin, ne de bu yolun hakikatini bilenlerin “Allah Tedld diinyada gériiliir, onu
goren insanlar vardir” iddiasinda bulunduklarim biliyorum. Bunlann kitaplarinda, eserlerinde, mektuplarinda ve
kendilerinden nakledilen sahih hikdye ve menkibelerde boyle bir iddia gérmedim. Kendilerine yetistigim stifilerin biyle
bir sey soylediklerini duymadim. Ancak kim odluklar: bilinmeyen bir gruba béyle bir iddia isnad edilmistir. Hatta bazi
kimseler: “Siifilerden bir kismi Allah’t gordiiklerini iddia etmistir’, demis; fakat tasavvuf seyhlerinin hepsi bunu
soyleyenlerin sapik, bu nevi iddialarin ise asilsiz olduunu ittifakla beyan etmis ve bu konuda eserler yaznuslardir. Ebil
Said Harrdz bunlardndir.” (Keladbazi, 1400/1980: 44). Ayrica Kelabazi bu tiir iddiada bulunanlarin sapik ve
yalanci olduklarina dair Ciineyd Bagdadi'nin mektuplar yazdigini da belirtir. (Kelabazi, 1400/1980: 44).

Serrac et-Thsi de Sam ehlinden bazi kimselerin bu tiir iddialarda bulunduklarinin kendisine ulastigini,
ancak bunlardan kimseyi gormedigi gibi onlar1 gordiigiinii séyleyen birisini de gormedigini belirtmektedir.
Tasi, EbG Said Harraz'in Sam halkina yazdigi bir mektubu gordugiinii ve Harrdz'in s6z konusu
mektubunda bu iddia sahiplerinin hata yaptiklarini ve sapittiklarini yazdigini el-Luma’da bildirmektedir. (et-
Tasi, ts: 544). Bir diger Tasavvuf klasigi olan Kiitu'l-Kuliib’da da benzer ifadeler yer almaktadir. (Bak. Mekki,
2004: 111, 362-363).

Daha sonra gelen Imam Kuseyri (61.465/1072) de stfilerin diinyada bas goziiyle rii'yetullah’m
olamayacag1 hustisunda icma’ ettiklerini belirtir. Ancak Ebtbekir el-Farek’ten bu konuda farkl iki goriis
oldugunu isittigini de bildirmektedir. (Kuseyri, 1416/1995: 360). ki farkli goriisten bahseden Kuseyri,
konunun detayina girmemektedir.

Boylece Kuseyri'ye gelinceye kadar gecen doénemde diinyada bas goziiyle rii'yetten bahs eden
sufilerin yok denecek kadar az oldugu, kim olduklar1 bilinmeyen bu azinligin da tasavvuf erbab: tarafindan
rededildigi goriilmektedir. Fakat kaynaklar incelendiginde miladi bin yilindan sonra bu iddia sahiplerinin
arttig1 anlasilmaktadir. Nitekim Abdurezzak Kasani (61.730/1330), obiir diinyada rii'yetullah hakkinda
ihtilaf bulunmadiginy;, ancak “Hakk'in diinya hayatinda bas goziiyle goriilmesi konusunda ise (siifiler arasinda)
goriis ayriligi vardir...” (Kasani, 2004: 272-273) demektedir. Bununla beraber, bu tiir sdylemlerin 6nde gelen
mutasavviflar tarafindan her dénemde red edildikleri gortilmektedir. Mesela Késani’den once bu tiir
séylemleri Imam Gazzali (61.505/ 1111) siddetle redederken, Kasani'den sonra gelen 6nemli mutasavviflar da
redetmektedirler. imam Gazzali: Jua¥ 4,4 3§ Juail¥) &% ¥ “Hicbir gz onu ihdta ve idrdak edemez. Fakat o
(ilmiyle) biitiin gozleri (varliklary) ihdta eder” (En’am, 6/103) ayetiyle, Hz. Maisd’ya hitaben “Sen beni
goremezsin” (A'raf, 7/143) emrine dayanarak Allah’in bu diinyada goriilemeyecegini kesin bir dille
belirtmektedir. (Gazzali, ts.: 1V, 400-401).

Yine ayni1 zamanda mutasavvif bir alim olan Celaluddin Suyti (61.911/1505), Kelabazi'nin yukarida
aktardigimiz sozlerine dayanarak diinyada bas goziiyle rii'yeti reddetmektedir. (es- Stiyati, 45 Hk 1525, vr.
47b-48a; Idiz, 2015: 221). Ondan sonraki asirda gelecek olan 6nemli mutasavvif sahsiyetlerden Imam
Rabbéani (61.1624/1034) de Keldbazi'nin diinyada bas goziiyle rii'yet hakkinda soylediklerinin dogru
oldugunu kendisinin de bu fikirde oldugunu belirtmektedir. (Rabbani, ts: 1I, 1531 (502. Mekttb).

Imam Rabbani de Imam Gazzali gibi, Allah'in Masa (a.s.)’ya, “Sen beni goremezsin” (A'raf, 7/143)
hitabiyla diinyada bas goziiyle rii'yeti redettigini belirtmektedir. Bu uyar: tizerine Mtsa (a.s.)’nin bundan
tovbe ettigini belirten Rabbani, Mirac’da peygamberimizin rii'yeti dahi ihtilaf konusu iken, bu diinyada
Allah’t gordiigiinti soyleyenlerin hata ettiklerini soylemektedir. Imam Rabbéani, vahdet-i viiciiddan
bahseden bazi kimselerin diinyada bas goziiyle Allah’t goriip onunla konustuklarini, diinyada sadece
Mirac’da Restlullah (s.a.v.)’a bir defa nasib olan bu ni'metin kendilerine her giin hasil oldugundan dem
vurduklarmi, oysa gordiiklerini zan ettikleri bu néirun, Yiice Hakk'in zuhuratindan sadece bir zuhur
oldugunu, bunun Yiice Hakk'in zat1 oldugunu sdylemenin iftira ve zindiklik oldugunu ifdde etmektedir.
(Rabbani, ts: I, 685 (272. Mekttb).

Diinyada bas goziiyle rii'yeti boylece red ettikleri goriilen stfiler, Allah’in diinyada kalb goziiyle
goriilemeyecegi konusunda da ittifak etmislerdir. Bu konuda Kelabazi: “Silfilerin ittifak ettikleri diger bir
mesele de sudur: Allah diinyada ne gozle ne de kalble goriiliir” (Kelabazi, 1400/1980: 43) diyerek konuyu net bir
sekilde ifade etmektedir. Serrac et-Ttsi'nin de benzer ifaddeler kullandig1 goriliir. (et-TGsi, ts: 544).
Dolayistyla Nebi disindaki mii'minlerin, diinyada Allah’t ne bas goziiyle ne de kalb goziiyle (gercek bir
gorme anlaminda) gormelerinin miimkiin olmadiginin stfiler tarafindan kabul edildigi anlasiimaktadir.

Ancak diinyada kalb goziiyle rii’'yeti red eden sifiler, yakin, ma'rifet, miisdhede ve tasdik anlamina
gelen kalb goziiyle rii'yeti kabul ederler. Bu anlama gelen rii’yeti ilk donemden itibaren kabul ettikleri
goriilmektedir. Nitekim gorme anlaminda kalb ve gozle diinyada rii'yeti kesin bir dille red eden et-Ttsi,
yakin ve tasdik anlamindaki kalble rii'yet hakkinda soyle demektedir: “Tman, miisdhede, yakin ve tasdik ile
kalblerin gérmesi haktir. Allah'in Resiilii (s.a.v.) séyle buyurur: ‘Allah’a onu goriiyormuscasina ibddet et. Sen onu
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gormesen de o seni goriiyor.” (Buhari, 1407/1987: Iman, 37; et-Tasi, ts: 545). Benzer ifadeleri Kelabazi de et-
Taarruf ta kullanmaktadir. (Bak. Kelabazi, 1400/1980: 43).

Ebt Talib Mekki konu hakkinda: “Onlar diinyada Yiice Allaht kalblerindeki yakin niiruyla miisdhede
ederler” (Mekki, 2004: III, 363) ifadelerini kullanarak kalble gormekten safilerin ne kast ettiklerini
aciklamaktadir. Bu duruma Keldbazi, zatin tecellisi demektedir. Tecelli-i zat1 miikasefe ve suhtd olmak
tizere ikiye ayiran Kelabazi'ye gore, diinyada kalbin kesif makdmina ulasmas: ve kalb goziiniin acilmasi
miikasefe halidir. Bu durumda kul Allah’t kalb goziiyle adeta goriir. Abdullah b. Omer’in: “Su yerde, yani
tavaf esnasinda Allah’t goriir gibi olurduk” sozii ile Restlullah (s.a.v.)'mn: “Rabbine onu goriiyormus gibi
ibddet et” emrini, diinyada kalb goziiyle gorme olarak algilamak gerekir, diyen Kelabazi'ye gore, Allah’t
iyan (apacik) seklindeki suhtid ise ahirette gerceklesecektir.” (Bak. Kelabazi, 1400/1980: 121; Ayrica bak. el-
Kari, 1419/1998: 354). Kelabazi'nin anlatmaya calistigi bu “tecelli”ye EbG Hafs Siihreverdi (61.632/1234),
diinyadaki yakinin en {ist derecesi demektedir. Ona gore bu da tecell-i zat miisahadesi esnasinda meydana
gelen nirun pariltisiyla viictid ve varlik izlerinin yok olmasi esnasinda gerceklesmektedir. Buna fena-i batini
diyen Siihreverdi, Keldbazi gibi Cenab-1 Hakk'in zatinin bizzat tecellisi ise ancak ahirette olacaktir,
demektedir. Ayrica Siihreverdi, tecelliden maksadinin basiret ve yéakin oldugunu da belirtmektedir.
(Stihreverdi, 1990: 199).

Sufilere gore kalb goziiyle gormek demek, kalblerin gérmesi, imanin hakikatina vararak gaybi sirlara
bakmaktir. Serrac et-Tasi'nin deyimiyle, bu aciklama Hz. Ali'nin "Rabbini gordiin mii?" sorusuna verdigi
cevaba uygun bir aciklamadir. Hz. Ali soyle demisti: "Gérmedigimiz bir Rabb'e nasil ibddet ederiz? Miikdsefe
halinde diinyada gozler onu géremez. Likin iman hakiktine ulasan kalbler onu gériir." (et-Ttsi, ts: 342-343). Beyazid
Bistami'nin: “Allah’in dyle kullar: vardir ki, eger diinyada ve dhirette bir lahza Allah’tan mahciib kalsalar, miirted
olurlard1” (Hucviri, 2010: 395) s6zii de bu anlamda anlasiimalidur.

Dolayisiyla diinyada kalb goziiyle rii’yetten bahseden stfiler, yukaridaki manalar1 kastemislerdir. Bu
anlamda fmam Rabbani: “Bu diinyada kalblerin ndsibi o Yiice Hazret'ten yana ikindan baska bir sey degildir. Bu
ikdni dahi, ister rii’yet (gormek) sansinlar; isterse miisdhede” (Rabbani, ts: II, 1531 (502. Mekttb) sozleriyle
belirtmistir. Yani diinyada kalb goziiyle rii’yet, ikan ve miisahede anlamindadir. Imam Rabbani'nin
Mektibat'1 incelendiginde, diinyada sadece veli kullarin, ilme’l yakin makdminda ve miisdhede seklinde,
Yiice Allah’1 tecriibe edeceklerini, delilleriyle ispatlamaya calisti1 goriilir. (Yildiz, 2011: 61).

Ancak bas goziiyle rii'yette oldugu gibi, kalb goziiyle rii'yet iddiasinda bulunanlar da olmustur.
Imam Rabbani'nin az énceki sozleri boyle bir iddiaya ayn1 zamanda reddiyedir. Zira biiyiik stfiler boyle bir
iddiada bulunmamuslardir. Onlardan kalble rii'yetten bahsedenler ise yukarida ifade edilen yakin,
miisdhede ve benzeri manalari kastetmislerdir. Imam Rabbani’'ye gore gorme anlaminda kalb goziiyle
ri'yetten bahsedenler ise meseleyi anlayamamus stfi gulatlarindan bir azinliktir. Ona gore boyle bir
idiaya:“Bu taifeden ancak, nikis olanlar diiser. Boyle bir sey de Ehl-i Stinnet ve'l-Cemadt’in iizerinde durdugu manaya
aykindir.” (Rabbani, ts: 11, 1531 (502. Mekttb).

Buraya kadar aktardiklarimizdan, stfilerin diinyada rii'yetullah meselesi hakkinda Ehl-i Stinnet
kelamcilar gibi diistindiikleri, bu diinyada kalb veya bas goziiyle rii'yeti imkansiz gordiikleri ve bu konuda
ittifak ettikleri anlasilmaktadir. Fakat daha sonraki donemlerde sifilerin, diinyada rii'yeti miimkiin
gordiikleri seklinde bir kanaatin yayildig: goriilmektedir. Bunu iki sebebe baglamak miimkiindiir. Birincisi
yukarida da aciklamaya calistigimiz gibi biiyiik stfiler, ikan ve tasdik anlamina gelen kalble rii'yetti
miimkiin ve caiz gormislerdir. Ancak bu hustisu dile getirirken gorme fiilini mutlak olarak kullanmislar.
Meseleyi anlayamayanlar ise stfilerin diinyada bas veya kalb goziiyle rii'yetin miimkiin oldugunu
soylediklerini zan etmislerdir. (Bak. Uludag, 2008: XXXV, 310). Oysa stfiler, bu diinyada Allah’in zatinin
asla goriilemeyecegini ancak, zat, sifat, fiil ve tecellilerinin cesitli seviyelerde goriilebilecegini soylemislerdir.
Miisahede edilen tecelliler, Allah degil, Allah’in zuhtirudur, demislerdir. (Bak. Konuk, 2011: II, 219; Uludag,
2008: XXXV, 310).

Tkincisi Imam Rabbani'nin: “Kalb? rii yette, sifiyyeden biiyiik bir topluluk, tevehhiime diismiis” (Rabbani, ts:
II, 1531(502. Mekttb) sozleriyle ifade etmeye ¢alistig1 gibi, makam olarak alt derecelerde kalmis azinlik bir
grubun meseleyi anlayamayip, tevehiime kapilmasindan kaynaklanmistir. Bunlar, kalb ile miisahede
ettkleri seyi, gozleriyle gordiikleri vehmine kapilarak hata etmislerdir. (Bak. Eba Talha, 2002: 47). Bunlar,
gercek bir miirside damismadiklar1 icin bdyle bir hataya diismiis ve yar1 yolda kalarak meseleyi
anlayamamigs kimseledir. Bu durumun daha erken dénemlerde basladigim séylemek miimkiindiir. Nitekim
Serrac et-Ttsi, Basra halkindan Siibeyhi'nin ihvdnindan bazilarinin riyazet, miicadhede ve halvet yoluna
girmeleri sonucu boyle bir tevehhiime kapildiklarini ve Iblis'in igvasiyla “Hak Tadld sanki bir taht ve koltuk
listiinde oturuyor ve niirlar etrafi aydinlatiyor” gibi bir tevehhtime kapildiklarini aktarmistir. Serrac, bunlarn
bir kisminin seytanin hilelerini bilen tistadlara (miirsidlere) giderek durumlarinmi anlattiklarini ve onlarin
yardimiyla istikamet bulup bu tiir vehimlerden kurtulduklarimi yazmistir. Ona gore boyle bir vehme kapilip
isi bilen miirsid tistadlara bagvurmayanlar bu hale mecbtir ve mahktm kalir. (et-Ttsi, ts: 432). Serrac’in bu
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sozlerinden, diinyada rii'yetten bahseden bazi stfilerin Imam Rabbani'nin de belirttigi gibi, yar1 yolda
kalmis ve isi bilen bir tistada basvurmadig: i¢in kapildigt bu yanlis tevehhiimden kurtulamamis olan bir
azmlik oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Serrac konuya su 6rnegi verir: Sehl b. Abdullah’in talebelerinden
birisi, her gece Allah’1 bas goziiyle gordiigiinii soyler. Sehl b. Abdullah, bu durumun seytanin aldatmas: ve
hilesi oldugunu anlar ve talebesine, bu gece gordiigiinde tiikiiriiver der. O talebesi gece olunca tekrar goriir
ve tiiktirtir. Bunun tizerine tahtin ugtugunu ve nurlarin karardigini goriir. Bu olaydan sonra bu yanlistan
kurtulur. (Bak. et-Ttsi, ts: 544-545). Keldbazi'nin su sozii de bunu desteklemektedir: “Allah’t gordiim diyenler,
ulu ve yiice Allah’t tanimayanladir. Silfilerin eserleri bu husiisa sahidlik eder.” (Kelabazi, 1400/1980: 44).

Burada belki, stafi olmadigi halde stfi gecinen ve bu ikinci kisimda bahsi gecen nékis stfilerin
sozlerini hakikat zan edip kendilerine malzeme yapan sapik ve sahtekar bir grubun séylemlerinin gercek
stifilere mal edilmis olmasini da tictincii bir sebep saymak miimkiin olabilir.

Boylece isin ehli 6nde gelen stfilerin diinyada rii'yetullah1 reddettikleri, boyle bir iddiada bulunam
ise yar1 yolda kalmis stfi bir azinlik veya stifi olmadig1 halde stifi gecinen sapik ve sahtekar bir giirtih olarak
gordiikleri anlasilmaktadir.

Diinyada bas ve kalb goziiyle rii'yetin miimkiin olmadigini sdyleyen stfiler, bunun sebebini gecici
diinyaya baglarlar. Zira onlara gore diinya fani ve gecicidir. Fani ve gecici olan bu diinyada en ytice ni'metin
verilmesi, cenneti anlamsiz kilar. (Kelabazi,1400/1980: 42). Gazzali'ye gore bu diinya, rii'yete perdedir.
Gercek gormenin meydana gelebilmesi igin, goz kapaginin kalkmasi yani goziin acilmasi gerekir. Goz
kapag1 gormeye perde oldugu gibi, bu diinya da rii'yete perdedir. Oliim gerceklesip perde kalktig1 zaman
obtr diinyada cennet ehli, keyfiyetsiz bir sekilde Allah’1 gorecektir. (Bak. Gazzali, ts: IV, 400-401).

Gazzaliden sonraki doneme damgasimi vurmus olan onemli mutasavviflardan fbn Arabi
(61.638/1240) de diinyanin Allah't gormeye perde oldugunu, gormenin Slimle miimkiin olabilecegini
aktarmaktadir. (Bak. Ibn Arabi, ts: 215-216). Nitekim “Res#ilullah (s.a.v.): 15543 (A aSi; 195 O oSil g “Siiphesiz
ki, lmeden rabbinizi goremeyeceksiniz” (Bak. Ibn Arabi, ts: 215-216) buyurmustur. Ibn Hacer, bu hadis,
Allah’1 diinyada gordiigiinii iddia edenlere reddiyedir, demektedir. (Ebti Talha, 2002: 43).

Diinyada bas goziiyle rii'yeti red eden biiyiik stfiler, bu goriislerini dyet ve hadislere dayandirirlar.
Safilerin delil olarak sunduklari ayetlerden birisi de Ehl-i Stinnet ve Mu'tezile'nin konuya dair ileri
stirdiikleri su ayettlr G jud A-MUJE“‘ (4 B J‘E“ oSl A J 0 &) Jh-" 3 OB A Al Unlhaal s Isl[ A5
Sl 031 Uiy ) A 36 Gl b inia g1 55 K0 AlrT) Jiall 45 i3S L I “Masa tayin ettigimiz vakitte
(Tir'a) gelip de Rabbt onunla konusunca ‘Rabbim! Bana (kendini) goster; seni goreyim!’ dedi. (Rabbi): ‘Sen
beni goremezsin. Fakat su daga bak, eger o yerinde durabilirse sen de beni goreceksin!” buyurdu. Rabbi o
daga tecelli edince onu paramparca etti, Miisd da baygin diistii. Ayilinca dedi ki: Seni noksan sifatlardan
tenzih ederim, sana tevbe ettim. Ben inananlarin ilkiyim.” (A'raf, 7/143).

Bu ayeti dayanak yapan stfiler, Ehl-i Stinnet keldmcilariyla ayni diistinceye sahip olmuslardr. Zira
kelamcilara gore diinyada rii'yet miimkiin olmakla beraber vaki olmamustir. (Sabtini, 1995: 92). Yukarida da
kismen degindigimiz gibi, stfilere gore rii'yetin bu diinyada vaki olmayisi, imkansiz oldugu icin degil,
kulun yetersizliginden kaynaklanmaktadir. Zira eger miimkiin olmasaydi, Misa (a.s.), peygamber olarak
boyle bir istekte bulunmazdi. Nitekim gorme isteginde bulunan Mitsa (a.s.)’ya Yiice Allah, “Beni
goremezsin” demis, “Ben goriinmem” dememistir. Bu da rii'yetin miimkiin oldugu, ancak kuldaki
zaafiyetten dolay1 bu diinyada gergeklegmedlgml gostermektedlr (Bak. Konuk, 2011: 1V, 214-215).

Ayrica sifilere gore Ual 8% shj Ja¥) 8,5 ¥ “Hichir g6z onu ihdta ve idrdk edemez. Fakat o
(ilmiyle) biitiin gozleri (varliklar) ihdta eder” (En’am, 6/103) ayeti de bu diinyada rii'yetin olamayacagina
delalet etmektedir. Zira ayette bahsi gecen gz, diinya goziidiir. (Ebti Talha, 2002: 51). Onlara gore fbn Hacer
Askalani'nin de dedigi gibi; Diinya gozleri fani, Allah ise bakidir. Baki olan, fani olanla goriilmez. Ahirette
ise mii'minlerin gozleri baki olacagindan, baki olanin baki olani gormesi miimkiindiir. (Bak. Askalani,
1379/1959: VIII, 608; Ebti Talha, 2002: 41).

Kisaca Stfiler de Ehl-i Stinnet gibi diinyada kalb veya bas goziiyle rii'yeti reddetmislerdir. Bununla
beraber kalb goziiyle gormekte bahsettiklerinde bununla mar’rifet, ikan ve miisdhedeyi kastetmislerdir. Bas
goziiyle rii’yetten bahseden ve stff oldugu sdylenenler ise bir miirside danismadig igin yar1 yolda kalmus,
meseleyi anlayamamis azinlik bir kesim veya stfi olmadig1 halde stfi geginenler olmustur.

1.2. Resiilullah’in Diinyada Rii'yeti

Restilullah’in diinyada Allah’t goriip gormedigi hakkinda Ehl-i Siinnet kelamcilar1 arasinda ihtilaf
bulunmaktadir. Bu konuda iki farkli goriis bulunmaktadir. 1. Hz. Afse validemizden gelen rivayete
dayanarak, Restilullah’in Mirac’da, dolayisiyla diinyada Allah't gérmedigini savunanlar. 2. Restlullah (s.a.v)
Allaht gormiistiir, diyenler. Allah”1 gordiigtinti iddia edenler de kendi aralarinda Restilullah, Allah’t kalb
goziiyle gormustiir diyenler, hayir bas goziiyle gormistiir diyenler diye ikiye ayrilmislardir. (Bak. el-
Kastalani, 1425/2004: 111, 104-105; el-Kari, 1419/1998: 353).
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Kelabazi'ye gore stfilerin cumhuru; Hz. Aise'nin “Kim Muhammed rabbini gordii, diye iddia ederse
yalan soylemis olur” (Miislim, ts: Iman, 77) séziine dayanarak, Peygamberimiz (s.a.v.) de dahil olmak tizere
hi¢ kimse Allah’1 diinyada bas goziiyle gormemistir, goriistinde birlesir. Ona gore Ciineyd Bagdadi (ol
297/909), Nuri (61.295/908) ve Ebt Said Harraz (61.277/890) bu goriiste olan stfilerdendir. (Kelabazi,
1400/1980: 42; el-Gamidi, 1423/2002: 377).

Diger bir kesim stifi ise, [bn Abbas, Esma ve Enes’ten gelen rivayete dayanarak, Mtisa (s.a.)'ya Allah’la
konusma imtiyazi verildigi gibi, Nebimiz (s.a.v.)’e de Mirac’ta Allah’1t gorme imtiyazi verilmistir, fikrine
varmustir. Kelabazi'ye gore Ebti Abdullah Kuresi, Sibli (61.334/945) ve sonraki bazi stfiler bu goriistedirler.
(Kelabazi, 1400/1980: 42; Ebti Talha, 2002: 46). Sahabe, Tabiin ve halef'ten kalabalik bir topluluk ile bazi
stfiler, Peygamberimizin diinyada Allah’t gordiigu kanaatine varmislardir. (Bursevi, 1969: 111, 238; Yildiz,
2011: 36-37). Bunlar, Restilullah’in Mirac’da Allaht bas goziiyle gordiigunii sdylemislerdir.

Restlullah'm Mirac’da Allahi gordtgiinti soyleyen bu grubtan bazi stfiler, “Kalb gordiigiinii
yalanlamadi” (Necm, 53/11) ayetine dayanarak Restlullah’in Allah’t Mirac’da bas goziiyle degil, kalb gozii
ile gordugtinti, savunmustur. (Keldbazi, 1400/1980: 42; Ebt Talha, 2002: 46). Ik yazilan tasavvuf

A A

klasiklerinden bir digeri olan el-Luma’da yer alan ifddelerden, Serrac et-TGisi'nin de bu kanaatte oldugu
soylenebilir. “Kalb gordiigiinii yalanlamadi” (Necm, 53/11) ayetine dayanan et-Tsi'ye gore bu ayette gecen
kalble gorme, Restilullah’a ait bir hustsiyet olup, baskalar igin s6z konusu degildir. (et-Ttsi, ts: 433).

Aslinda boyle bir ihtilafin sahabe arasinda da yasandigi kaynaklardan anlasilmaktadir. (Ebti Talh4,
2002: 46; el-Gamidi, 1423/2002: 377). Konu incelendiginde bu fikir ayriligmnin farkli iki rivayetten
kaynaklandig1 anlagilmaktadir. Restlullah (s.a.v.)'n Hz. Aise’ye: “Hakk’t gormedim” (Miislim, ts: Iman, 77),
dedigi hadise karsmn, Ibn Abbas’tan gelen rivayet, Hz. Peygamber’in “Hakk’t gordiim” dedigi seklindedir.
(Bak. Hucviri, 2010: 394; el-Kastalani, 1425/2004: III, 97). Bu da Restlulah (s.a.v.)in Mirac'ta Allah’1
gormedigi ve gordugii gibi iki farkh goriis ve dolayisiyla kafa karisikligina sebep olmustur.

[lk donemlerden itibaren baglayan Restilullah’in diinyada rii'yeti ile ilgili ihtilafin daha sonraki
donemlerde de yukarida anlattigimiz temel iki ana fikir etrafinda devam ettigi goriilmektedir. Imam
Gazzali'ye gore Restllullah Mirac’da Allah’t gormemistir ve ona gore sahih olan goriis de budur. (Gazzalj,
ts: IV, 400; Rabbani, ts: 1, 686 (272. Mektab).

Imam Siithreverdi, Mirac’da Restlullah (s-a.v.)'in, Hakk'in zatmin tecellisini miisdhede ettigini ve bu
tecelli'nin bu diinyada sadece Nebimize nésib oldugunu, Mtsa (a.s.)'nin bile “Sen beni goremezsin” (A’raf,
7/143) hitabiyla diinyada bu tecelliden mahrtim kaldigini belirtmektedir. Ona gore Mirac’daki zat tecellisi
ancak ahirette miisdhede edilebilecektir. (Sithreverdi, 1990: 199).

[Ik dénemden itibaren ihtilafa sebep olmus olan ve Aise validemiz ile [bn Abbas’tan gelen s6z konusu
farkli iki rivayetin nasil anlasilmasi gerektigi tizerinde de durulmustur. Hucviri bu iki rivayeti ele alip
meseleyi ¢ozmeye calismistir. Ona gore bu farkli rivayetlerin sebebi, kisilerin anlayis farklhiliklarindan
kaynaklanmaktadir. Yani Hiicviri’ye gore Restlullah (s.a.v.), batin ehli olan Ibn Abbas’a “Hakk’t gérdiim”
demis ve bununla kalb goziiyle gormeyi (¢esm-i sirr1) murdd etmistir. Zahir ehli olan Hz. Aise’ye de bas
gozinil (cesm-i seri) kast ederek “Hakk’t gormedim” demistir. (Hucviri, 2010, 394). Bu sekilde Hucviri,
aslinda Mirac olaymi anlatan Restlullah (s.a.v)’tan her kes kendi hal ve anlayisina gore nésibine diiseni
anlayip anlatmistir, demek istemistir. Nitekim Imam Kastalani de Restlullah (s.a.v.)in Mirac’da Allah’t
ri'yeti ile ilgili farkh rivayetleri birlestirmeye calisirken Abdiilaziz el-Mehdevi'den 6zet olarak su yorumu
aktarmistir. Buna gore Restlullah (s.a.v.), Mirac dontisti kafirlere de sahabesine de akillarmnin anlayacag:
sekilde olay1 anlatmistir. Onu dinleyenler de kendi anlayis, hél ve mertebelerine gore olayr anlamislardir.
Sahabelerden her biri, mertebe ve anlayislarina gore farkli seyler anlamus ve sdylemislerdir. Boylece bazilar,
Restilullah (s.a.v.)'in Allaht kalb goziiyle gordiigiint, bazilar1 bas goziiyle gordiigiinii, bazilart da Cebraili
goriib Allah’t gérmedigini séylemistir. (el-Kastlani, 1425/2004: 111, 106).

Buraya kadar aktardiklarimizdan, safilerin, farkhi iki rivayetten hareketle, Restilullah'in diinyada
Allah’1 goriip gormedigi konusunda iki farkl goriise sahip olduklar: ve gordii diyenlerin de bas goziiyle mi
yoksa kalb goziiyle mi gordiigu hustisunda ayrildiklar: anlasilmaktadir. Keldbazi'nin, stfilerin cumhuruna
gore gormemistir, soziinii dikkate almakla beraber, genel anlamda stfilerin, Restlullah’in Mirac’da kalb
goziiyle Allaht gordiigu fikrine yakin durduklar: soylenebilir. Nitekim bu farkli goriislere sebep olan
rivayetler birlestiriliginde bu durum daha da anlasilir hale gelmektedir. Soyle ki: Hz. Aise’den gelen “Kim
Muhammed rabbini gordii, diye iddia ederse yalan soylemis olur” (Miislim, ts: Iman, 77) seklindeki
rivayette “rii'yet” mutlak anlamda kullanilmistir. Buradan Hz. Aise’nin bas goziiyle gormeyi reddettigi
soylene bilse de, kalb goziiyle gormeyi reddettigi soylenemez. Buna karsin ibn Abbas’tan Restlullah’in
Allah’1 gordiigiine dair gelen iki rivayetten birinde “rii’yet” kelimesi mutlak, 6biirtinde mukayyed olarak
gelmistir. Miislim’de gelen rivayette Ibn Abbas, “Resiilullah, Allah’t kalbiyle iki defa gordii” demistir. Boyle
durumlarda mutlak olan ifadeyi, mukayyed olana hamletmek gerekir. Bu duruma gére [bn Abbas'in gord,
dedigi olay, kalb goziiyle gormesidir. Durum boyle olunca, Allah’t gérmedi diyen Hz. Aise’den gelen
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rivayeti, bas goziiyle gérmemistir seklinde anlamak ve Ibn Abbas'tan gelen kalb goziiyle gormiistiir,
ifadesiyle birlestirmek miimkiin olur. Diger bir deyisle, Hz. Aigenin ifiddesi mutlak oldugundan ve ibn
Abbas’in ifadesi de (kalble gordii) mukayyed oldugundan, her iki rivayeti Restilullah’in Allah’t bas goziiyle
degil, kalb goziiyle gormiistiir seklinde birlestirmek miimkiin olur. (Bak. el-Kastalani, 1425/2004: III, 104-
106). Boylece iki temel goriis birlesmis ve Restilullah (s.a.v.), Allah’t Mirac’da bas goziiyle gormemistir, kalb
goziiyle gormiistiir, seklini almus olacak ihtilaf da kalmayacaktir.

Mirac olayma Imam Rabbani'nin getirdigi su yorum da bize gore farkh iki goriisii birlestirici rol
oynamaktadir. “Resiilullah efendimiz miracina bedeni ile Allah'in diledigi yere kadar gitmistir. Kendisine bu arada
cennet ve cehennem gosterilmistir; vahyolunacag kadar vahyolunmustur. Ve o makdmda bu bas g6zii ile rii’yet
(Allah’t gérme) serefine ermistir. Iste Mirac’in bu kismi Resiilullah (s.a.v.) efendimize mahsiistur. (Rabbani, ts: I s.
317 (135. Mekt(ib). Imam Rabbani'nin bu sozleri ile diinyada Restlullah (s.a.v.) icin rii’yeti kabul ettigi gibi
bir mana ¢iksa da aslinda ne kast ettigini 283. Mektubtaki su ifadeden anlasilmaktadir: “Resiilullah (s.a.v.)
efendismizin Mirac gecesi rabbini gérmesi, diinyada vaki olmamustir, dhirette vaki olmustur.” (Rabbani, Muktiibit, ts:
I. s. 719 (283. Mekttib). Ona gore Mirac'ta gotiirtildiigi yerlere sadece rithi olarak degil, bizzat bedeni ile
gitmistir. Orada miisahede ettiklerini de diinya goziiyle gérmiistiir. Ama bu gérme diinya sartlar: icinde
degil, ahiret sartlar1 icerisinde olmustur. (Ozgen, 2012: 49). Imam Rabbani konuyu séyle izah etmektedir:
“Resitlullah efendimiz (s.a.v.), Mirac gecesi zaman ve mekdn ddiresinden ¢ikip imkan darligindan da halas olunca; bir
anda ezel ve ebedi buldu. Biddyeti ve nihdyeti bir noktada gordii. Hatta binlerce sene sonra cennete girecek cennet ehli
kimseleri dahi cennette gordii.” (Rabbani, ts: I, 719 (283. Mekttib); Rabbani, ts: I, 609 (261. Mektib).

Imam Rabbani'nin yaklagimi, Restlullah (s.a.v.), Allah’t gormiistiir, gérmemistir seklindeki ihtilafi
giderir mahiyettedir. Zira Imam Rabbani, Restlullah (s.a.v.)in bas goziiyle Allah’t diinya sartlarinda
gormedigini soyleyerek birinci grubun goriistinii, Mirac’daki rii'yetin zaman ve mekan sttt ahiret
sartlarinda bas goziiyle gerceklestigini ifade ederek ikinci grubun goriistinii belirtmis ve boylece adeta var
olan ihtilaf1 gidermistir, denilebilir. (Bak. Rabbani, ts: I. s. 685 (272. Mektub).

Bununla beraber, Imam Rabbani’den sonra da genel anlamda sdfilerin goriislerinin, yukarida
anlatmaya calistigimiz iki temel goriis etrafinda stirdtigu soylenebilir.

Kisaca mutasavviflar, Restlullah’'in diinyada Allah’t goriip gormedigi konusunda Ehl-i Stinnet gibi
“gormiistiir”, “ gérmemistir” seklinde iki temel farkli goriise sahip oldugu ve gérmiistiir diyenlerin de kalble
veya gozle gormdistiir, diyerek ikiye ayrildig1 goriilmektedir. Hucviri ve Imam rabbani’nin goriislerinin ise
ihtilaf1 giderici mahiyette oldugu sdylenebilir.

2. Ahirette Rii'yetullah

Mu'tezile basta olmak tizere keldm ekollerinin bir kismi, ayetlerin zahir manalarin te’vil ederek ve
konuya dair hadisleri gormezlikten gelerek &hirette “rii’yetiillah1 (Allah’in goriilmesini)” akil acisindan
muhal goriip inkar etmislerdir. (Bak. el-Es’ari, 1411/1990: I, 223-281; Kogyigit, 1974: 7). Buna karsmn Ehl-i
Stinnet kelamcilari, Allah’in ahirette bas goziiyle keyfiyetsiz olarak goriilecegini, bunun da kullarina
Allah’'in en biiyiik ni'meti oldugunu savunmus ve buna déir Kur’an ve Stinnet’'ten deliller sunmuslardir.
(Eba Hanife 1342/1923: 11; el-Kari, 1419/1998: 244-245; Eba Talha, 2002: 39). Dolayisiyla:“Ehl-i Siinnet
yontinden rii'yetu'llah, kiyamet giinii mii'minler icin miimkin ve Allah iizerine cdiz olan bir seydir. Kur'dn Kerimde
varid olan dyetler ve Hazreti Peygamberden rivdyet edilen hadisler, buna deldlet ederler.” (Kogyigit, 1974: 96).

Safiler de Ehl-i Stinnet kelamcilar: gibi, Allah'in &hirette goriilecegi hustisunda icma etmislerdir.
Onlara gore ahirette Allah’1 kafirler degil, sadece mii’minler gorecektir. Ahirette Allah'1 grmek aklen caiz,
naklen vaciptir. (Kelabazi, 1400/1980: 42; Hucviri, 2010: 439; Rabbani, ts: II, 1496 (491. Mekttb).

Yine stfiler, Ehl-i Stinnet kelamcilar1 gibi, A'raf 143, En’am 103, Kiyame 22-23, Y(inus 26, Mutaffifin
15. ayetlerini ahirette rii'yetin gerceklesecegine dair delil olarak sunmuslardir. (Bak. Hucviri, 2010: 437;
Kogyigit, 1974: 8-11). Bu anlamda stfilerin rii’yetullaha dair delil olarak sunduklar ayetler ve bu ayetler
c;erc;evesir}de ileri stirdiikleri goriislerini maddeler halinde soyle 6zetlemek miimkiindiir.

1. Ayet: )
445 A% Gl 55 Cagud A0ST SEL (1B Jaad) ) ol oS 155 ol OB ) ol 0 ) 08 A ARy laal gl els Wy
Gt 5l 031 Ul ) i lilain OB 81 Ll Uinaa (g 1385 183 4ls Jiad

“Miisd tayin ettig¢imiz vakitte (Tiir’a) gelip de Rabbi onunla konusunca ‘Rabbim! Bana (kendini)
goster; seni goreyim!” dedi. (Rabbi): ‘Sen beni asla goremezsin. Fakat su daga bak, eger o yerinde durabilirse
sen de beni gireceksin!” buyurdu. Rabbi o daga tecelli edince onu paramparca etti, Miisd da baygin diistii.
Ayilinca dedi ki: Seni noksan sifatlardan tenzih ederim, sana tevbe ettim. Ben inananlarin ilkiyim.” (A'raf,
7/143).

Ehl-i Stinnet gibi mutasavviflar da bu Aayeti gesitli yonlerden, ahirette rii'yetullaha delil olarak
goriirken, (Bak. Esari, 1379/1959: 35) ayru ayeti Mu'tezile imamlari ise, rii'yetin olamayacagina dair bir delil
olarak ileri stirmiiglerdir. (Kogyigit, 1974: 9). Mu’tezile, ayette gecen “Beni gtremezsin” ifadesini ileri
stirerek, Allah'm her iki diinyada da goriilemeyecegini iddia etmistir. (Bak. Keldbazi, 1400/1980: 42-43;
Kogyigit, 1974:21-34). Ehl-i Stinnet kelamcilar1 ve mutasavviflar ise Allah’1t gormek isteyen, Masa (a.s.)'ya
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Yiice Allah “Ben goriinmem” demeyip, “Beni géremezsin” cevabim verdigine gore rii'yet miimkiindiir.
(Kelabazi, 1400/1980: 42; Hucviri, 2010: 437, EbG Said, ts: 146). Eger miimkiin olmasaydi, cevap “Beni
goremezsin” degil, “Ben gortinmem” olurdu. (Bak. Kogyigit, 1974: 25-26). Ayetteki “Beni goremezsin”
ifadesi bu diinyada rii'yetin imkénsiz, ancak obtir diinyada miimkiin olduguna delalet eder. Zira Allah'in
peygamberinin miimkiin olmayan bir istekte bulunmas: diisiiniilemez. Eger rii'yet miimkiin olmasaydi
boyle bir istekte bulunmak bilgisizlik ve kiiftir olurdu ki, boyle bir sey Allah’mn peygamberi i¢in s6z konusu
degildir, demislerdir. (Keldbazi, 1400/1980: 42-43; Konuk, 2011: IV, 214-215). Kelabazi, Mu'tezilenin bu ayeti
Msa (a.s.)’nin Allah'in ayetlerini gomek istemesi olarak sunmasini da red etmistir. (Kelabazi, 1400/1980:
43). ) )

2. Ayet: 5wl Cadall 3h 5 JUal¥) 8,1 85 JUai 85 Y “Gozler onu idrak edemez; halbuki o, gozleri goriir.
O, esyay1 pekiyi bilen, her seyden haberdar olandir.” (En’am, 6/103).

Bu ayeti de hem Ehl-i Stinnet kelamcilar1 hem de Mu'tezile delil olarak kullanmislardir. Ehl-i Stinnet
ayetteki “idrak” kelimesinin rii’yet anlamina degil, ihata anlamina geldigini soylemis ve bunun hicbir goziin
Allah’t ihata edemeyecegi anlaminda bu diinyada rii'yetin olamayacagi, ancak ahirette keyfiyetsiz olarak
ri'yetullahin gerceklesecegine delil oldugunu savunmustur. (Kari, 1419/1998: 246). Mu’'tezile de aym
kelimeyi rii'yet anlaminda kabul ederek s6z konusu &yeti ahirette rii’yetullahin olmayacagina delil olarak
sunmustur. (Kogyigit, 1974: 9; Ayni eser: 34-39). Mutasavviflar da Ehl-i Stinnet gibi bu ayette gecen “idrak”
kelimesini, ihata anlaminda kullanmis ve gozler onu diinyada ihata edemedikleri gibi, dhirette de ihata
edemez anlamma gelir, demislerdir. Onlara gore Allah’in gozlerin kendisini idrak etmesini dyetle red
etmesinin sebebi, idrakin ihata ve keyfiyet gerektiriyor olmasidir. Kur’an, dhirette oldugu gibi ihata ve
keyfiyeti gerektirmeyen rii'yeti degil, bu diinyadaki gibi keyfiyet ve ihatay1 gerektiren rii’yeti redetmistir.
(Kelabazi, 1400/1980: 42). O halde mutasavviflara gore s6z konusu dyet, bu diinyada ihata ve keyfiyet
gerektirceginden diinyada rii'yeti imkéansiz, ahirette keyfiyet ve ihata gerektirmeyen rii'yeti mumkiin
gostermektedir. )

3. Ayet: S8 a) ) spal ag sy “O giin yiizler vardwr, Rablarina bakip parildiyan.” (Kiyame,
75/22-23).

Ehl-i Stinnet bu ayeti ahirette rii’yetullahin gerceklesecegine dair delil olarak sunarken, (Bak. Esari,
1379/1959: 35; el-Kari, 1419/1998: 245). Mu'tezile, ayette gecen bazi lafizlara getirdigi farkli yorumlarla
ayetin obiir diinyada rii'yetullaha delil olamayacagin ispata calismistir. (Kogyigit, 1974: 9-10). Mu'tezile,
ayette gecen nazar kelimesinin rii'yet degil, gérmek igin yonelmek ve Allah’in ni'metlerini beklemek gibi
anlamlara gelir diyerek, Ehl-i Stinnetin bu acik delilini te’vil yoluyla nefyetmeye calismistir. (Kogyigit, 1974:
39-45). Mutasavviflar da Ehl-i Siinnet gibi, ayetteki “nazar” kelimesinin “rii'yet” anlamina geldigini ve
bunun agik bir delil oldugunu soylemislerdir. Zira bu konuda meshtir ve miitevatir hadisler vardir. “On
dordiindeki ayi, birbirinizi sikistirmadan gordiigiiniiz gibi kiydmet giinii Rabbinizi oylece goreceksiniz”
(Buhari, 1407/1987: Mevakit, 16) hadisi bunlardandir. Bundan dolay: rii'yete iman ve tasdik vacib’tir,
demislerdir. Mutasavviflar, dyette gecen “Rablarina bakarlar” ifddesini, “Rablarmin verecegi miikafata
bakarlar” seklinde te’vil eden Mu'tezileyi de red etmis ve Allah’in miikéfati, Allah'm kendisi degil, bagka bir
seydir, dolaylslyla bu te’vil gec;er51zd1r, dem1§lerd1r (Kelabazi, 1400/1980: 42; Gazzalj, ts: IV, 400).

4. Ayet: 3335 LAl igial Gl “Giizel davrananlara daha giizel karsilik, bir de fazlasi
vardir.” (Yanus, 10/26).

Ehl-i Stinnet keldmcilar1 ile mutasavviflarin 4hirette rii'yetullahin gerceklesecegine delil olarak
sunduklar1 ayetlerden birisi de budur. (Bak. el-Kari, 1419/1998: 245). Mutasavviflara gore, ayette gecen
“ziyade” kelimesinden maksat, ahirette rii'yetullah ni'metidir. Nitekim Peygamberimiz (s.a.v.): "Cennet ehli
cennete girdigi zaman, Allah Tadld onlara: Bir sey istiyor musunuz, size ziydde edeyim, der. Onlar da:
Yiiziimiizii agartmadin mi, bizi cennete sokup atesten kurtarmadin m1? diye cevap verirler. Bundan sonra
perde kalkar; oOyle ki, cennet ehline (o zamana kadar) Rablarina bakmaktan daha tath bir sey
verilmemigtir" hadisi irdd ettikten sonra Restlullah (s.a.v.): “Giizel davrananlara daha giizel karsilik, bir
de fazlast vardir” (Yanus, 10/26) mealindeki ayeti ilave etmistir. (Miislim, ts: Iman, 80). Stfiler, bu hadise
dayanarak ayette gecen “ziyade” kelimesinin, riiyetullah’a delalet ettigini 6ne stirmistiir. (Kelabazi,
1400/1980: 42; el-Kari, 1419/1998: 245; Kogyigit, 1974:10). Mu'tezile ise bu ve benzeri haberlerin zayif tarikle
geldiklerini ve dolayisiyla delil olamayacaklarini iddia etmistir. (Bak. Kogyigit, 1974: 50). Kelabazi, bu ayette
gecen “ziyade” st')ziiyle ri'yetullahin murad edildigini, bu ayette, ilahi didar1 ve cemali teméasa etmenin
ahirette Hakk Taala'nin mii'minlere bir ikrami olacagim ifdde etmistir. (Kelabazi, 1400/1980: 42).

5. Ayet: Osisadal day 5 8 p) “Hayzr, hayir, dogrusu onlar o giin Rablerini gormekten mahriim
kalacaklardir.” (Mutaffifin, 83/15).

Ehl-i Stinnet kelamcilar1 ile mutasavviflar, kafirler hakkinda nazil olmus olan bu Aayeti ahirette
ri'yetullaha delil olarak sunarken (el-Kéari, 1419/1998: 245), Mu'tezile ayette gecen “mahctib (mahrtm
kalma)” kelimesini farkli yorumlayarak ayetin rii'yetullaha delaletini nefyetmeye calismistir. (Kogyigit,
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1974:10). Mutasavviflar bu ayetten hareketle cehenneme girecek olan kéfirlerin, Allah’1t gbrme ni’'metinden
mahrim kalacaklarini soylemiglerdir. Kafirler mahriim olacaklarina goére mii'minler cennette Allah"
gorecektir, demislerdir. (Bak. Kelabazi, 1400/1980: 42).

Bu ayetler cercevesinde rii'yetullaht savunan stfilere gore ahirette rii’yetullahi anlatan hadisler de
mevctttur. O halde hakkinda ayet ve hadisler bulunan &hirette rii’yetullaha iman edip onu tasdik etmek
onlara gore vacibtir. (Bak. Kelabazi, 1400/1980: 42-43).

Buraya kadar aktardiklarimizdan, Mu'tezile’nin, Allah hakkinda tecsimi gerektirecegi tezinden
hareketle ahirette rii’yetullahi inkar ettigi; Ehl-i stinnet kelamcilar1 ile mutasavviflarin ise ahirette rii'yetin
gerceklesecegini savunduklar1 anlasiimaktadir. Mutasavviflara gore, Yiice Allah 6teki diinyada herhangi bir
keyfiyet, yon ve siurlama olmaksizin, bas goziiyle goriilecektir. (Ebt Hanife, 1992: 58; Kuseyri,
1416/1995:80-81; Yildiz, 2011: 36). Zira “mevciid” olan her seyin goriilmesi miimkiindiir. Allah Teéld da
“mevciid” olduguna gore, goriilmesi mumkiin ve caizdir. Fakat keyfiyeti bizce mechtldur. (Bak. Kelabazi,
1400/1980:42; Yildiz, 2011: 47). Keyfiyet ve ihata olmadan rii'yet ise tecsimi gerektirmez. Nitekim buna isaret
ederek Imam Gazzali: “Rii’yet haktir. Su sartla ki rii’yetten bir cihet ve mekdnda diigiiniilen ve hayal edilen dzel bir
varligim oldugu anlasiimasm. Ciinkii Rabb'ul-erbdb bundan yiice ve miinezzehtir” (Gazzali, ts: 1V, 401) der.
Dolayisiyla mutasavviflara gore, obiir diinyada rii'yetullah keyfiyetsiz olacagindan tecsim s6z konusu
degildir. Imam Rabbani'nin ifade ettigi gibi, stfiler, obiir diinyada keyfiyeti, kemmiyeti ve ilmiyeti ile
mesgul olmadan uhrevi rii'yete iman ederler. Zira oradaki goz buradaki gozden farklidir. (Rabbani, ts: II,
1496 (491. Mekttb).

Genel anlamda stfilerin rii'yetullah’a dair goriisleri boyle olmakla beraber [bn Arabi'nin farkli bir
yaklagima sahip oldugunu belirtmek gerekir. Ibn Arabi, hem Ehl-i Siinnet'in hem de Mu'tezile'nin hakli
olabilecegini soyler. Yiice Allah'in “O evveldir, dhirdir, zdhirdir, batindir” (Hadid, 57/3) buyudugunu,
dolayisiyla bu ayette belirtildigi gibi rii'yetten bahsedilebilecegi gibi, rii'yetin olamayacagindan da
bahsedilebilir, demektedir. Bu da kisilerin istidadina gore degisir. Zira ona gore Peygamberimiz (s.a.v.) de
bu iki duruma dikkat cekmistir. Buna gore Restlullah (s.a.v.)'mn “Dolunay: gordiigiiniiz gibi, rabbinizi
goreceksiniz” (Buhari, 1407/1987: Mevakit, 16; Miislim, ts: 37) hadisi rii'yeti miimkiin kilarken; Rabbini
gordiin mu? Sudline karsi Restlullah (s.a.v.)'mn “Allah niirdur, ben onu nasil gorebilirim?” (Miislim, ts:
Iman, 78) cevabi rii'yeti imkansiz kilmaktadir. O halde durumlarina goére bazi mii’'minler onu gordim
derken, bazilarida gérmedim demekte hakli olurlar. Buna gére Mutezile de styleminde hakh olmus olur.
Allah zahirdir, diyen kimse yukaridaki ayet geregi dogru soylemis ve Cenab-1 Hakk'in zahir ytiziini
miisahede etmistir. Allah batindir ve goriilemez, diyen kimse de ayni ayet geregi dogru soylemistir. Zira
Cenab-1 Hakk'in goriilememesinin sebebi, hadis olan seydeki zaaftan kaynaklanir. O halde “Miisahede
edemedim”diyen, kendi zaafindan gorememistir. “Hakk: miisdhede ettim” diyenin de sozii tasdik olunur.
(ibn Arabi, 2009: 31-33).

Yine Ibn Arabi, Restlullah (s.a.v.)in bir hadiste Cenab-1 Hakk’in Adn Cenneti'nde ve yiiziinde rida-i
kibriyasi oldugu halde goriilecegini, bu rida-1 kibriyanin Cenab-1 Hakk'in zatin1 gérmek isteyen kullarla
Cenab-1 Hakk'in zat1 arasina hicab olacagini ve boylece kullarin Cenab-1 Hakk'in zatin1 goremeyeceklerini
haber verdigini bildirmektedir. Bu hadisi dayanak yapan Ibn Arabi, buna gére Allah'in “Sen beni
goremezsin” (A'raf, 7/143) kavli tasdik olmus ve Mutezile’nin goriisii de tasdik olunmus olur, zira buna
gore obiir diinyada gozler, Cenab-1 Hakk'in zatina degil, ridasina vasil olmus olur. Kald1 ki Cenab-1 Hakk'in
ridasi diinya-dhiret vechi tizerinden kalkmaz. Sonra bu riddnin zahiri oldugu gibi, batin1 da vardir ve
ridanin zahiri batinina gortinmiis olur. Boylece “Rabbinizi goreceksiniz” kavli tasdik olmus ve rii'yeti
miimkiin gorenlerin sozii de tasdik olunmus olur, der. (Ibn. Arabi, 2009: 187-188). Ibn Arabi her ne kadar
farkli gibi goriinen bir yorumda bulunuyorsa da, Ehl-i-Siinnet ve mutasavviflarin genel ¢izgisini de
muhafaza ettigini soylemek miimkiindiir.

Aslinda gerek Ehl-i Siinnet kelamcilarmin gerekse mutasavviflarin rii'yetullaha delil olarak
sunduklar1 her bir dyet ve ayetlerde yer alan bir¢ok kelime tizerinde uzun uzadiya agiklamalar1 mevcuttur.
Ancak tim bunlar1 burada ele alip aktarmak calismamizin simirlarimi zorlayacagindan, mutasavviflarm
delillerini ve genel goriislerini sunmakla yetinmek durumunda kaldik.

Kisaca mutasavviflar ahirette rii'yet konusunda Ehl-i Sitinnetle aymi goriisleri ve delilleri
paylasmaktadirlar. Onlara gore Yiice Allah ahirette mii'min kullar: tarafindan bas goziiyle keyfiyetsiz olarak
goriilecektir.

3. Riiyada Rii'yetullah

Ehl-i Stinnet mensuplar: Allah’in rityada gortilebilecegini, ancak Allah’1 keyfiyet, mekan ve cihetten
uzak olarak goriilebilecegini ileri stirmiislerdir. (Pezdevi, 1988:111; Askalani, 1379/1959: XII, 387-388;
Harpati, 1330/1912: 227). Ali el-Kari, Serhu Fikhi'l-Ekber’de Imam A’zam Eba Hanife (61.150/767) ile Ahmed
b. Hanbel (6.241/855)'in riiyada Allah’1 gordiiklerini soylediklerini aktarmistir. Bunlardan imam A’zam Eba
Hanife'nin, riiyasinda Allah’1 yiiz defa gordiigiini soyledigini kaydetmistir. (el-Kari, 1419/1998: 356). fbn
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Teymiyye (6.728/1328), iman ve itaat derecesine gore salih mii'minlerin Allah't riiyada gorebilecegini
soylemistir. (Ibn Teymiyye, ts: I, 100; Eba Talha, 2002: 82; Yesilyurt, 2008: XXXV, 312). Buna karsilik Allah’1
rityada gormenin miimkiin olmadigini soyleyen alimler de olmustur. Veliyuddin el-Iraki, Kad: Ebt Ya'la
bunlardandir. Bunlar, riiyada goriilenin, hayal ve misal oldugunu, bunun da Allah hakkinda muhal
oldugunu séyleyerek riiyada Allah’in goriilmesini caiz gormemislerdir. (Ibn Teymiyye, ts: I, 100; Ebi Talha,
2002: 82; Yesilyurt, 2008: XXXV, 312). Oysa kendilerinin de belirttigi gibi, riiyada goriilen, Allah"in zat1 degil,
bir misaldir. Misal da cihet gerektirmez. Kald1 ki, riiyada Allah’1 goérenler oldugu bilinen bir gergektir.

Bununla beraber genel anlamda Ehl-i Stinnet alimleri ve mutasavviflar, riiyada Allah'in
goriilebilecegini sdylemislerdir. Hatta ibn Hacer Askalani, “Allah’in riiyada goriilmesinin cdiz oldugu konusunda
dlimler ihtilafa diigmemislerdir” (Askalani, 1379/1959: XII, 387) demistir. Kad1 Iyaz ve baska bircok alim,
benzer seyleri soylemislerdir. (Bak. Abt Talha, 2002: 76-82). Kald1 ki, Peygamberimiz (s.a.v.), riiyada Allah’1
goriip onunla konustugunu soyledigi gibi, Hz. Peygamber'in Mirac’da Allah’t goriismesini uykuda
goriilmiis bir riiya olarak degerlendiren alimler de olmustur. (ed-Darimi, 1407/1986: Rii'y4, 12). Yine Allah”1
rityada gordugiinii soyleyen birgok kimse olmustur.

Allah’'in diinyada goriilmesi ile ahirette gortilmesi arasinda fark oldugu gibi, bu diinyada yakaza
halinde goriilmesiyle rityada goriilmesi arasinda da ¢ok fark vardir. Bu farka dikkat ceken alimlerimiz, Allah
diinyada goriilmez derken, riiyayada Allah'in goriilebilecegini sdylemislerdir. Zira Allah'mn diinyada
goriilemeyecegini anlatan ¢ok sayida nass olmakla beraber; riiyada rii'yeti red eden her hangi bir nass
bulunmamaktadir. (Bak. Ebt Talha, 2002: 54-55). Aksine Allah'in riiyada goriilebilecegine dair nasslar
mevcttur. Bunlardan birisi su hadistir: Restlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur: sJ,s<a Cual b aliall (B ) eyl
“Riiyada Rabbimi en giizel surette gordiim.” (El-Hindi, 1401/1981: 1, 228). Begavi, Serhii’s-Siinne’de buna
benzer bir rivayete dayanarak, “Riiyada Allah’t gormek caizdir” (el-Begavi, 1403/1983: XII, 227) demistir.
Konuya delil gosterilen bir diger hadis de soyledir: 4iad) i aliall & &) i, O“Kim riiyada rabbini goriirse,
cennete girer” (ed-Darimi, 1407/1986: Rii'ya, 12) a3 (Ao Wdaally s 9 4 5l das s O ATUTI R aSaal (g W[
“Sizden birinizin uykusunda gordiigii en faziletli riiya rabbini, nebisini veya Miisliiman olarak (Isldm iizere)
vefat etmis anne babasini gordiigii riiyadir.” (el-Elbani, 1413/1993: 1, 249).

Nitekim Ahmed b. Hanbel riiyada Allah't gordiigiuinii sdyle anlatmistir: “Allah’t riiyamda gordiim ve ona
ey Rabbim, mutakaribunun kendisiyle sana yaklasacaklart en faziletli sey nedir? diye sordum. Allah bana ‘Ey Ahmed
kelamuim (Kur’an) ile yaklagirlar’ dedi. Bunun tizerine Ey Allahim! Anlayarak okumakla mi yoksa anlamadan da olsa
okumakla m1 (sana yaklasilir) diye sordum. Bana *Anlayarak veya anlamayarak (her ikisiyle de)’ diye cevap verdi.” (ez-
Zehebi, 1402/1982: X1, 347; Ebti Talh4, 2002: 100).

Stfilerin de riiyada rii'yet meselesinde Ehl-i Siinnet alimleri gibi diistindiikleri ve bunu caiz
gordiikleri goriilmektedir. Mesela ilk tasavvufi kaynaklardan olan Kiitu'l-kuliib’ta Allah’1 riiyasinda goren
onemli stfi sahsiyetlerden haber verilmektedir. Riiyasinda Allah’t gordiigtinii hatta ona soru sordugunu
soyleyenler dahi olmustur. (Bak. Uludag, 2008: XXXV, 311). Ibrahim b. Edhem'’in, riiyasinda yiiz yirmi defa
Allah’1 gordugii, kendisine yetmis meseleyi sordugu, Bunlardan dordiinii insanlara anlattig1 ancak insanlar
bunu inkar edince digerlerini gizledigi, kaydedilmistir. (el-Mekki, 2004: II, 110). Hakim Tirmizi'nin
rityasinda Ytice Allah’1t bin bir defa gordiigint soyledigi tasavvufi kaynaklarda kayithdir. (Bak. Attar, ts:
624).

Eb(i Nuaym el-Isfahani (61.430/1038), Hilyetii'l-evliyd’da el-Ensari’den su nakilde bulunmaktadir:
“Riiyamda Ma'riif el-Kerhi'yi gordiim. Sanki o, Ars'in altinda durmustu. Yiice Allah: ‘Ey meleklerim! Bu kimdir’ diye
sordu. Melekler: ‘Sen daha iyi bilirsin ki bu Ma’riif tur. Sana olan muhabbetinden sekr haline girmis ve sana
kavusmadan ayilmayacak’ diye cevap verdiler.” (el-Isfahani, 1405/1984: VIII, 366). Ebt Nuaym ayrica Rukbe b.
Muskile’nin (Bak. el-Isfahani, 1405/1984: III, 32), Evzai'nin (Bak. el-Isfahani, 1405/1984: VI, 42) ve Surayh b.
Y@nus'un (Bak. el-Isfahani, 1405/1984: X, 113) rityada Allah't gérdiiklerini haber vermektedir.

Kuseyri'nin er-Risile’sinde de riiyasinda Allah’t géren énemli bazi mutasavviflardan haber verilmekte
ve dolayisiyla Allah'in riiyada goriilebilecegi belirtilmektedir. Kuseyri, Ebubekir Accurri, Beyazid Bistamd,
Ahmed b. Hadreveyh ve Yahya b. Said Kattan'in riiyalarinda Allah’t goriip onunla konustuklarini er-
Risdle’ de bildirmektedir. (Kuseyri, 1416/1995: 369).

Imam Gazzali, biz mutlak manada Restlullah’in rii’yetini kabul ettigimiz gibi, Allah’in da riiyada
goriilecegini kabul ediyoruz. Ancak zatlar1 goriilmez, diyerek riiyada rii'yeti caiz gormiusttir. (Eba Talha,
2002: 83).

Stihreverdi'nin de Awvdrifii’l-medrifinde riiyada Allah’t gortip konusan salih kullardan bahsettigi
goriilmektedir. Sithreverdi bunu soyle aktarmaktadir: “Siddik kimseler arasinda uykusunda Hakk Tadld ile
konuganlar vardir. Allah Taadld, onlara emir ve yasaklarim bildirir. Onlar uykuda olduklari halde bunu anlarlar...”
(Stihreverdi, 1990: 454). Boylece daha ilk dénemlerden itibaren stfilerin rityada Allah’t gérmeyi caiz hatta
hayra alamet olarak gordiikleri anlasilmaktadir. (Bak. el-Mekki, 1426/2005: 11, 100; Kuseyri, 1416/1995: 368).
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Imam Satibi (61.790/1388) el-I'tisim adli kitabinda Beyazid Bistami'nin soyle dedigini aktarmustir:
“Riiyada Rabbimi gordiim ve ona Sana nasil ulasihr? diye sordum. Yiice Allah: “Nefsini terk et ve gel” diye cevap
verdi.” (es-Satibi, ts: 11, 79; Ebt Talha, 2002: 103). Imam Satibi, seri bir delile dayanmadikga riiyanin baglayici
olamayacagim bildirdikten sonra, Beyazid Bistami'nin gordiigii rityanin seriata uygun oldugunu ve o4 Gy
sl a Aad) T sl o Gl 455 40 alia I “Rabbinin makdmindan korkan ve nefsini kotii arzulardan
uzaklastiran icin ise siiphesiz cennet yegdne barmnaktir” (Naziat, 79/41-41) ayetlerin de bunun manasimna
delalet ettigini soylemektedir. (es-Satibi, ts: II, 79; Ebti Talh4, 2002: 103). Boylece Satibi'nin de rityada Allah’in
goriilmesini caiz oldugunu kabul ettigi anlagilmaktadir.

Darimi, riityada Allah'in her hal ve sekil tizere goriilebilecegini soylemistir. Riiyada Yiice Allah'in zati
degil, misali goriiliir. Zatmin goriilmesini miimkiin gérmeyen alimler, Darimi'nin dedigi gibi Allah’t her
hangi bir strette gorebilir. Bu gordiugii Allah'mn zati degil, miséli oldugu igin caizdir ve bunu goriilen
duruma gore tabir etmek gerekir. Zaten rityada Allah’1 goren kimse, Allah’in zatin1 kast etmemektedir. Zira
Allah’in zat1 sekilden miinezzehtir. O rityada bir niir veya ona delalet eden bir misal olarak, goriiliir. Noksan
sifatlarla gortilmesi, riiyay1 gorenin eksikligi ve zaafindan kaynaklanir. Dolayisiyla alimler, Allah'in riiyada
goriilmesini, riiyay1 goren kimsenin yapti§1 veya yapacag bir ise, tabir yoluyla, isaret olarak gormiislerdir.
Mesela Allah'in riiyada kendisine yaklastigini, yanina oturttugunu veya kendisiyle konustugunu goérenin
makaminin yiikselecegine isaret olarak tabir olunur. Yine Allah’1 rityada gorene riiyasinda ne va’dedilirse o
gerceklesir, demislerdir. Yani riiyada kendisine cennet va’dedilene cennet, magfiret va’dedilene magfiret,
atesten kurtulus va’edilene de kurtulus verilir. Rityada Allah'in kendisine baktigin1 gorenin riiyas: rahmete,
kendisinden ytiiz cevirdigini gorenin riiyast da glinahlardan uzaklasmas: i¢in kendisine uyari olarak
yorumlanmistir. (Bak. Ebt Talha, 2002: 72-83).

Riiyada Allah’in zat1 degil, misali goriildiigiine ve goriilen misal tabir yoluyla gérenin durumuna gore
yorumlandigina gore, Allah’t riiyada gérmenin caiz olmadigini sdylemek dogru olmaz. Zira hiikiim riiyay1
gorene gore olmakta ve yorumlanmaktadir. Kald: ki, Allah’t riiyada gorenlerin varlig: bilinen bir vak’adur.
Allah riiyada gorilduigii halde boyle bir sey olamaz demek, deve kusu misali kafayr kuma gommekten
farksizdir. Madem riiyada Allah’t gorenler var ve giiniimiizde dahi Allah1 rityada gordugiinii soyleyenler
bir vak’a olarak karsimizda durmakta, o halde yok diyerek isin iginden ¢ikilamaz.

Allah’1 riiyada gormeyi, diinyada yakaza halinde gormekle ayni saymak ve bu durum, Ehl-i Stinnet’in
Allah'in diinyada bas goziiyle goriilemeyecegi fikrine aykiridir, demek de dogru olmaz. Zira riiya dlemi ile
yakaza hali farklidir. Eger ille de riiyada Allah't gérmek, diinyada yakaza halinde gormekle aynidir,
dolayisiyla bunu Ehl-i Stinnet ve stfiler red etmislerdir. O halde riiyada Allah’t gérmek miimkiin degildir,
denilecek olursa; buna su cevab1 vermek miimkiindiir: Ehl-i Stinnet 6ltimden sonra rii'yeti hak saymaktadir.
Bununla beraber, alimlerimiz, uyku halini gecici 6liim olarak saymuslardir. (Bak. Ctircani, 2014: 189; Idiz,
2015, 286). Bu durumda uykuda goriilen riiyayr bu diinyada gercek gorme gibi degil, bir nevi 6limden
sonraki durum gibi degerlendirmek miimkiin olur. Su farkla ki 6limden sonra keyfiyetsiz olarak Allah bas
goziiyle goriilecekken riiyada goriilen sadece bir misal olmakta ve tabir gerektirmektedir.

Kisaca mutasavviflar, Allah"in riiyada gormesini caiz gérmektedirler.

Sonug

Allah'in goriilmesi anlamina gelen rii’yetullah kavrami, 6nemli kelom problemlerinden birisini tegkil
etmistir. Uzun tartismalara sebep olmus olan mesele, giintimiizde dahi gtincelligini korumaktadir. Bu itikadi
mesele hakkinda ilk dénemlerden itibaren mutasavviflarin da s6z soyledigi, goriislerini konuya dair ayet ve
hadisler gercevesinde belirttikleri goriilmektedir.

Meselenin daha sahabe déneminden itibaren konusuldugu, 11/ VIIL. yiizyilda Stimeniyye ile Cehm b.
Saffan arasinda baslayan tartismalarla alevlendigi ve daha sonra diger kelam ekollerinin de goriis beyan
etmeleriyle biiytiyerek devam ettigi anlagilmaktadir. Genel olarak meselenin, diinyada rii’yet, ahirette rii’yet
ve rilyada rii'yet olmak tizere ii¢ ana baslik etrafinda gelistigi goriilmektedir. Stifiler de meseleyi bu ti¢ ana
basglik etrafinda islemiglerdir.

1. Diinyada ri'yet: Mutasavviflar, En'am 103 ve A’raf 143. Ayetlere ve konuya dair hadislere
dayanarak diinyada rii’yetin caiz fakat kulun yetersizliginden dolayr miimkiin olmadigini sdylemislerdir.

Tasavvuf adi altinda diinyada rii'yetten bahsedenler olmugssa da, bu durum onde gelen stfiler
tarafindan reddedilmis ve bu kimselerin meseleyi daha anlayamamus, iyi bir miirsidin yardimina muhtag
nakis stfiler veya stfi olmadiklar1 halde stfi geginen kimseler olduklar1 belirtilmistir. Yani onde gelen
stfiler basta olmak tizere stfiler, diinyada rii'yetullahin olamayacag: hustisunda ittifak etmislerdir.

Stfiler, Restlullah’in diinyada Allaht gortip gormedigi konusunda ise ihtilafa diismiislerdir. Bu
ihtilafin sebebi, Restlullah’in Mirac’da Allah’t goérmedigine dair Aise validemizden gelen rivayet ile
gordiigtine dair Ibn Abbas’tan gelen rivayet olmustur. Restlullah’in, gordiigtinii soyleyenler de bas goziiyle
gormiistiir diyenler ve kalb goziiyle gormiistiir diyenler olmak tizere ikiye ayrilmistir. Hucvirinin yaklasimi
bu iki rivayeti birlestirici mahiyette olsa da ihtilafin ortadan kalkmasina yetmemistir.
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Imam Rabbani ise Mirac’in ahiret sartlarinda gerceklestigini dolayisiyla Restlullah’in ahiret
sartlarinda Allaht bas goziiyle ve keyfiyetsiz gormiistiir, demistir. Imam Rabbani'nin bu goriisti de iki
farkli gortisti birlestirici olmus olsa da ihtilafi gidermeye yeterli olmamistir. Bununla beraber, rii"yetullah
meselesinde nassa ve akla en ugun goriisiin bu oldugu soylenebilir. Ancak bu da var olan ihtilafi ortadan
kaldirmaya yetmemis, daha sonra da temel iki baslik etrafinda var olan ihtilaf devam etmistir.

2. Ahirette Rit'yet: Mutasavviflar da Ehl-i Stinnet kelamcilar1 gibi, A'raf 143, En’am 103, Kiydme 22-
23, Ytnus 26, Mutaffifin 15. ayetleri delil olarak sunmak suretiyle dhirette rii’yetin bas goziiyle ve keyfiyetsiz
olarak gercekleseceginde ittifak etmislerdir. Burada ilgili hadisleri de dayanak yapan stfiler, Mutezile ve
benzeri diger ekollerin aksine nassa dayanarak fikir beyan etmislerdir. Bu konuda stfilerin miittefik
olduklar1 anlasilmaktadir. Safilerin ileri stirdiikleri nakli ve akli delillerin, Mu'tezile ve diger kelam
ekollerinin delillerinden daha kuvvetli oldugu goriilmektedir.

3. Riiyada rii'yet: Az sayida alim disinda Ehl-i Stinnet alimleri ile stfiler, riiyada rii'yeti caiz gormiis
ve bunu hayra aldmet saymislardir. Burada da stfilerin isabet ettikleri soylenebilir. Zira eski yeni birgok alim
ve stfi rityada Allah’1 gordiigiinii soylemistir. Giiniimiizde de Allah’i rityada gordiigiinii sdyleyenler varken
bunu inkar, realiteyle bagdasmaz. Ancak rii'yada Allah’in zat1 goriilemeyecegi gibi, bir misal olarak goriiliir.
Goriilen bu misél da tabire muhtactir.
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