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BALKAN SAVASLARI'NDAN MONDROS MUTAREKESI'NE BATI ANADOLU'DA RUM
CETELERININ ESKIYALIK FAALIYETLERI VE ALINAN ONLEMLER®
THE ACTIVITIES OF GREEKS GANGS IN WESTERN ANATOLIA AND MEASURES TAKEN FROM
BALKAN WARS TO THEARMISTICE OF MUDROS
Hakan YASAR®
Oz
Trablusgarp Savasi ve Balkan Savaslari, Bati Anadolu’da yasanan eskiyalik olaylarmi ve o6zellikle de Rum ¢etelerinin
gerceklestirdigi faaliyetleri nicelik ve nitelik olarak biiyiik olctide etkiledi. Bunun temel sebebi, s6z konusu savaslarda isgal edilen
adalarin, bundan sonra Rum geteleri igin korunakli birer iis haline gelmesiydi. Ayrica bu siirecte, Yunanistan'in Bat1 Anadolu’ya dair
amaglar1 dogrultusunda Rum cetelerine yonelik destek ve tesvikleri bunlarm hizla “siyasallasmasini” sagladi. Birinci Diinya Savasi
yillarinda {tilaf Devletlerinin de destegini alan Rum ceteleri faaliyetlerini daha da artirdi. S6z konusu eskiyalik olaylart Bati
Anadolu'nun 6zellikle sahile yakin yerlesim birimlerinde yasayan insanlarin can ve mal giivenliklerini tehdit etti. Rum cetelerinin
faaliyetleri karsisinda Osmanlt Devleti birtakim idari ve askeri tedbirler aldiysa da eskiyalik olaylarini 6nleyemedi.
Anahtar Kelimeler: Eskiyalik, Rum Ceteleri, Batt Anadolu, Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savast.

Abstract

Tripoli Warand Balkan Wars greatly affected banditry riots in western Anatolia, especially the activities carried out by gangs
of Greeks, by means of quality and quantity. The main reason for this can besaid that the islands occupied in the war became a sheltered
base for Greek gangs. During this period, Greece's support and encouragement for the purposes of the Greek gangs also provided them
to be politicized quickly in western Anatolia. The support of Allied forces during First World War years has increased the activities of
Greek gangs further. It can be said that banditry incidents threatened the lives and property of people living in Western Anatolia,
especially near the settlements on the coast. The Ottoman Empire could not prevent banditry although administrative and military
measures have been received against the activities of of Greek gangs.

Keywords: Banditry, Greek gangs, Western Anatolia, Balkan Wars, First World War.

Giris

Konuya ge¢meden once calismada sikga zikredilecek olan kavramlar hakkinda bilgi vermenin
yararli olacag: diistiniilmektedir. Bu dogrultuda oncelikle eskiya ve eskiyalik denilince neyin anlasilmasi
gerektiginin agiklanmasi gerekmektedir. “Eskiya”, Arapca “seka” mastarinin 6znesi olan “saki”nin ¢ogulu
olarak Tirkceye, Arapcadan gecmis bir isimdir.! Sozliik ve ansiklopedilerdeki benzer betimlemelerden
hareketle “eskiya” sozciigu dagda-kirda yol kesen, hirsizlik yapan haydut, azgin, habis, fesat¢1 bir insan
tipini ifade ettigi sdylenebilir.?2 Sakilerin yaptig1 eylemler, “sekavet” ya da “eskiyalik” diye tabir edilerek
“haydutluk, soygunculuk, her cesit kotiiliikk icinde olmak, bela ve zillete diismek” gibi anlamlara
gelmektedir.?

Eskiyalik konusu, tarihgilerden toplum bilimcilere ve edebiyatgilara kadar ¢ok genis bir yelpazede,
sosyal bilimlerin farkli disiplinlerinde calisan farkli arastirmacilarin ilgi duydugu bir konu olmustur. Bu
dogrultuda egkiyalik farkl agilardan ele alinan bir kavramdir ve eskiyaliga dair genelde olumlu ve olumsuz
olmak tizere iki bakis s6z konusudur. Bunlardan ilki, eskiyalig yticelten, bir tiir direnis olarak goren, toplum
ve halk adina hakl bir hareket gibi kabul eden romantik goriis; ikincisi ise eskiyaligi, devletin catis1 altinda,
devlete ragmen hareket eden, halkla catisan ve devletten ziyade halka zarar veren kisi ve gruplarin yasadisi
hareketi olarak kabul eden gortistiir. Romantik goriisii savunan ve bunu kuramsallastiran en etkili isim,
unli ingﬂiz tarih¢i Eric Hobsbawm’dir. Eskiyalik olgusunu sosyal tarih arastirmalari cercevesinde, genis
capta ve diinya olgeginde ele alan Hobsbawm, bu dogrultuda “toplumsal/sosyal eskiyalik” kavramini ortaya
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1 Semseddin Sami. (1996). Kamiis-1 Tiirki, Istanbul: Yay. Haz. Saban Kurt, Cagr1 Yaymlar. s.118.

2 Farkli kaynaklarda “eskiya” sozctigtiniin tanimi su sekilde verilmektedir: “Sehir disinda daglarda yol kesen hirsizlar, sakiler,
haydutlar.”; fThan Ayverdi (2006). Kubbealt: Liigati Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, Istanbul: C.I, Mas Matbaacilik. 5.887); “Dagda, kirda yol
kesen hirsizlar, haydutlar, kir ugrular1.”, Tiirkce Sozlik (1998). C. 1, Dil Dernegi Yayinlari, Ankara.. s. 430; “Dag hirsizlari, haydutlar.”;
Ferit Devellioglu (2003), Osmanlica Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara: Aydin Kitabevi, s.238; “Kirsal bolgelerde genellikle cete halinde
orgiitlenmis kisilerin silah zoruyla yaptiklar1 soygun, talan, adam kagirma, fidye alma ve bu amaglardan herhangi biri icin adam
oldiirme eylemlerine verilen genel ad.”; Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, (1994). Istanbul : C.XI, Ana Yaymcilik. s.404.

3 Farkli kaynaklarda “Sekavet/Eskiyalik” sozciigii su sekilde tamimlanmustir: “Eskiyalik, yol kesicilik, haydutluk, sakilik; koti
yaradilish, kotti is isleyecek niyette olma, kutsuzluk.”, Ayverdi, Kubbealt: Liigati Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, s.2929; “Haydutluk,
soygunculuk.”; Tiirkce Biiyiik Sozliik (1988). Ankara: C.II, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, s.2082; “Bedbahtlik, bahti karalik, kutsuzluk;
eskiyalik, haydutluk.”, Devellioglu, Osmanlica Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 5.986.
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atmustir.* Hobsbawm’in eskiyaliga bakis agis1 pek ¢ok arastirmaci tarafindan benimsenmekle birlikle ciddi
itirazlarla da karsilasmistir. Ad1 gegen yazarin sosyal eskiyalik hakkindaki goriislerine dair elestiriler daha
¢ok onun eskiyaliga bakis acisinin destansi ve sosyal gerceklikten ziyade romantik oldugu yontindedir. Bu
dogrultuda kimi arastirmacilar eskiyaliga soylu bir direnis yerine toplum diizenini bozan bir tehdit olarak
bakmaktadir.?

Bununla birlikte Hobsbawm'in bahsettigi sosyal eskiyalik ile adi eskiyalik arasindaki ¢izgi ¢ogu kez
o kadar ince ve muglaktir ki, bir eskiyanin erdemli bir haydut mu yoksa adi bir saki mi olduguna dair hiikiim
vermek neredeyse imkansizlasir. Ayrica bir sakinin sosyal eskiya ya da adi bir haydut oldugu, ona kimin
goziiyle bakildigina gore de farklilik arz eder. Zira bir sakiye devlet yoneticilerinin géziinden sosyal eskiya
olarak bakilamayacag@: gibi, parasi ve esyasi gasp edilen veya bir yakini eskiya tarafindan oldiiriilen siradan
bir koylii i¢in de s6z konusu eskiya adi bir hayduttan ya da bir caniden 6te bir sey degildir.

Her ne kadar literattirde eskiyalik, genellikle sosyal ve adi eskiyalik olarak iki temel kategoride ele
alinmakta ise de incelenen dénem ve cografya agisindan buna bir de “siyasi eskiyalig1” eklemek dogru
olacaktir. Zira Birinci Diinya Savasi yillarinda, Batt Anadolu’da Rumlar ve Miisliimanlar tarafindan kurulan
cetelerin faaliyetleri goz ontine alindiginda bunlarin gerceklestirilme amaclar: ve hedef aldiklar1 kitlelerin
birbirinden farkliik gosterdigi goriilmektedir. Bu dogrultuda devrin yoneticileri tarafindan her iki cete
grubuyla miicadelede, degisik yontemler kullamilmistir. Bu nedenle Miisliimanlar tarafindan kurulan
cetelerin gerceklestirdigi faaliyetlerin ayr1 bir calismanin konusu olmas: gerektigi diisiiniildiigiinden soz
konusu getelerin faaliyetlerine ve bu faaliyetleri 6nlemeye yonelik tedbirlere makalede yer verilmeyecektir.
Ayrica bu calismada konu, eskiyalik olaylarimin en fazla goriildiigii Aydin vilayeti merkeze alinarak
incelenecektir. Bununla birlikte o donemde Aydin vilayetine bagh olan Aydmn, Izmir, Manisa ve Denizli
sancaklariin yamn sira s6z konusu vilayete sinir olan miistakil sancaklar ile diger vilayetlerde yasanan
eskiyalik olaylarina da deginilmeye calisilacaktir.

Daha ¢ok arsiv belgelerine dayanilarak hazirlanan bu calismada yerel gazetelerin konuya dair haber
ve makalelerine de yer verilmeye calisildi. Yine konuya dair telif ve tetkik eserlerden de istifade edildi.

1. Balkan Savaslari’'ndan Birinci Diinya Savasi’'na Bat1 Anadolu’da Rum Cetelerinin Faaliyetleri

ve Alinan Onlemler

II. Megrutiyet’in ilaninin ardindan ¢ikarilan genel afla serbest birakilan ytizlerce tutuklu ve mahkam
Bati Anadolu’da asayisin onemli ol¢lide bozulmasina yol acti. Cinkii bunlarin 6énemli bir kismi daha
onceden pek ¢ok sug islemis eskiyalard: ve kisa stirede nemli bir kismi tekrar dagin yolunu tuttu. Serbest
birakilan egkiyalar arasinda Rum ¢eteciler de vardi. Rum ceteleri Mesrutiyet'in akabinde Bati Anadolu’da
bircok eskiyalik olay1 gerceklestirdi. S6z konusu eskiyalik olaylarinin bazilarinda Yunanistan'in destekgi ve
tesvikci olarak rol oynadigl anlagimaktadir.” Buna karsin Rum cetelerin yaptig1 eskiyalik faaliyetlerinin
¢ogunda herhangi bir siyasi gaye giidiilmediginden bunlarin adi eskiyalik olaylar1 kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmektedir. Nasil ki Miisliimanlar tarafindan kurulan cetelerin 6ncelikli hedef kitlesi
yine Miisliimanlar ise Rum cetelerin 6nemli bir kismu da gerceklestirdikleri olaylarda dogrudan
Rumlar1/Huristiyanlar: hedef almaktaydi.8 Bunun birkag temel sebebi oldugu diisiiniilmektedir. Oncelikle

4 Hobsbawm’a gore toplumsal/sosyal eskiya, biirokrat ve devlet tarafindan suclu sayilan fakat arasinda yasadig1 ve koyliiler tarafindan
kahraman, yenilmez, intikam alici, adalet i¢in savasan, bazen de 6zgtirliigiin lideri olarak goriilen ve her kosulda saygi duyulan, bu
yiizden de yardim edilen ve desteklenen kanun kacag: koyliilerdir. Koyliilerin kahramani olan bu insanlar, adalet icin miicadele eder,
diigkiinlerin hakkim arar ve hiirriyet kahramani gortintiisti verir. Ttim bu &zellikleri onu her zaman desteklenmesi gereken kanun
kacag1 koyliiler haline getirir. Betimlenen ozelliklerine gore; toplumsal bir eskiya, ne kendi yetistigi cevrede ne de baska herhangi bir
koyde kéyliiniin elindeki iiriine el koymaz ve alip kagmaz E. J. Hobsbawm (2011). Eskiyalar, Istanbul: Agora Kitaplhig1. s.60-63.

5 Eskiyalik olgusunu “toplumsal tehdit” olarak degerlendirenlerden biri Karen Barkey’dir. Barkey, eskiyalarin kirsal toplumun esas
zorbalar1 oldugunu savunarak; eskiyaligi, haksizliga ve adaletsizlige kars1 yapilmis bir direnis hareketi yerine, “halki ezen bir hareket”
olarak gortir. O, yerel iktidar: ellerinde tutanlara aracilik eden bu kisilerin iyiliksever olduklarmi diistinmemekle birlikte, eskiyalarin
mutlaka devlet diismani olduklarini da savunmaz. Barkey, kirsal toplumdaki bu eskiya gruplarmin kokenlerini, niyetlerini ve sonunda
ugradiklar: yikimi gozler oniine sererek daha az romantik bir eskiya imgesi sunar. Her ne kadar kokenleri koylii olsa bile eskiyalar, bir
siire sonra koyliilere ihanet eden kisiler haline gelebilir, koylere baskinlar yapabilir ve koylerde mezalim derecesine varan suglar
isleyebilir. Dolayisiyla Barkey’e gore eskiyalar, romantik tanmimdaki gibi “ilkel isyancilar” degil, sadece eskiyadir. Bkz: Karen Barkey
(1999). Eskiyalar ve Devlet Osmanh Tarzi Devlet Merkezilesmesi, Istanbul: Cev. Zeynep Altok, Tarih Vakfi Yurt Yay. s.22

¢ Calisilan doneme ait belgelerin bazilarinda eskiya ceteleri eylemlerini gerceklestirme amaglar1 bakimindan siyasi ve adi olarak iki
grupta ele alimistir. S6z konusu belgelere 6rnek olarak bkz: Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi (TITE), Klasor (K.) 19,
Gomlek (G) 72; Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), DH.MUI.,, 2-4/34 (Dahiliye Nezaretinden Sadarete gonderilen 24 Kanunuevvel 1325/
6 Ocak 1910 tarihli yaz1.); BOA, DH.MUI, 63/80 (Dahiliye Nezaretinden Sadarete génderilen 27 Kanunusani 1325/9 Subat 1910 tarihli
yaz1.); BOA, DH.SFR., 92/324 (Dahiliye Nezaretinden Aydin Vali Vekili Nurettin Pasa’ya gonderilen31 Tesrinievvel 1334/31 Ekim 1918
tarihli yazi); BOA, DH.SFR., 601/101 (Aydin vilayetinden Dahiliye Nezaretine cekilen 8/9 Tesrinisani 1334/8/9 Kasim 1918 tarihli sifre
telgraf.)

7 Bu husussta ayrmtili bilgi igin bkz:, Hakan Yasar (2015). I. Mesrutiyet'in Ilanindan Yunan Isgaline Batr Anadolu’da Eskwyalik (1908-1919),
Ankara Universitesi Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, s.327-337.

8 Rum c¢etelerinin gerceklestirdigi eskiyalik olaylarinda yine Rumlar1/Hiristiyanlar1 hedef aldig1 olaylarin 6rnekleri igin bkz: Yasar, II.
Mesrutiyet'in llanindan Yunan Isgaline Bati Anadolu’da Eskiyalik, s. 327-337.
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Bat1 Anadolu’daki Rum ¢iftlik sahibi, tiiccar ve esnaf gibi zenginlerin ¢oklugu, yani potansiyel olarak gasp
edilecek ve fidye almacak kisi sayisinin fazla olmasidir. Ikincisi, bir Rum cetesinin Miisliimanlarm
zenginlerinden birini daga kaldirmasi veya Miisliiman bir koyti basmasi durumunda Miisliimanlardan
olusan getelerin hismina ugrama ihtimalidir. Sonuncusu ise Rum ¢etelere yardim ve yataklik edenlerin yine
Rum koyliler olmasidir. Biitiin bu sebepler dogrultusunda Rum c¢etelerinin gergeklestirdigi eskiyalik
olaylarmin ¢ogunda yine Rumlar ya da diger gayrimiislimler hedef alinmist1.

II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra Osmanli Devleti, bir yandan kendi topraklarinda asayisi saglamaya
calisirken diger yandan da dis politikada 6nemli sorunlarla bogusmak zorunda kaldi. Nitekim Osmanli'nin
Trablusgarp topraklarina goz diken Italya, 28 Eyliil'de Osmanli Devleti'ne bir tltimatom vererek
Trablusgarp’t isgal etme karar1 aldigini belirtti ve tiltimatomun cevabini dahi beklemeden Trablusgarp’a
saldirdi. Trablusgarp’t istedigi kadar kolay isgal edemeyecegini anlayan Italya, Osmanli Devletinin
mukavemetini kirmak i¢in Dogu Akdeniz’de Oniki Ada’ya® saldirma planina giristi.’ Rodos'un diginda
kalan diger adalarda tam anlamiyla bir Tiirk yerlesimi s6z konusu degildi. Rodos’ta dahi diger adalarda
oldugu gibi yerlesimcilerin cogu Rum’du. Demografik tablonun bu halde olmasi, italya’nin isini daha da
kolaylagtirmaktaydu. Italya, yerli Rumlari 6rgiitleyerek Tiirklere karsi kiskirtmis, hatta silahlandirmisti. S6z
konusu adalarda bulunan Rumlar ise ozgiir kalacaklarini, dilerlerse Yunanistan ile birleseceklerini
diisinmekteydi.! Nihayetinde 18 FEkim 1918'de Osmanli Devleti'yle Italya arasinda imzalanan Usi
Antlasmast'yla Oniki Ada'min bosaltilmasi kararlastirildiysa da'? s6z konusu adalar bundan sonra da
[talya’min isgali altinda kald1.

Osmanli Devleti, Italya ile savas halindeyken bu defa Balkan Savasi patlak verdi. Osmanli icin
stratejik oneme sahip Balkan topraklarinda, 6zellikle 19. yiizyillda meydana gelen isyanlar ve ayaklanmalar
devletin giinden giine zayiflamasina ve sonunda pargalanmasina kadar giden bir siireci baslatti. Ozellikle
1829 yilinda bagimsizhigini kazanan Yunanistan, Megali Idea'3siyaseti sonucu topraklarini stirekli olarak
Osmanli Devleti aleyhine genisletti. Yunanistan'in da icinde bulundugu Balkan Ittifaki'nin 8 Ekim 1912
tarihinde Osmanli Devleti'ne actif1 savas, bu devlet i¢in yeni topraklarin kazanilmasim da sagladi. S6z
konusu tarihte Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag'a karsi savasmak zorunda kalan Osmanli
Devleti, bu savas sonrasinda Balkanlar'daki topraklarinin g¢ogunu kaybederken Arnavutluk da
bagimsizligini ilan etti. Trablusgarp Savasi sirasinda Mentese Adalar1 olarak da bilinen Oniki Ada’y:
[talyanlara kaptiran Osmanli Devleti, Balkan Savaslar’nda ise Kuzey Ege Adalari ya da “Cezayir-i Bahr-i
Sefid Vilayeti” adiyla bilinen adalar grubunu da isgal neticesinde Yunanistan’a terk etmek zorunda kald1.'
Zira Osmanli'nin deniz giictinden yoksun olusu, bu adalarin savunulmasi igin gerekli tedbirlerin alinmasini
engelledigi gibi, isgal sirasinda herhangi bir girisimde bulunulmasinin da 6ntine gegti.’> 21 Ekim 1912’de
Mondros Limani’'ndan/Limni’den baslayarak Tasoz, Bozcaada, Bozbaba (Evstratios), Semadirek, 1psara ve
17 Kasim’da Ahikerya (fkerya) adalar1 Yunan isgaline ugradi.16

30 Mayis 1913 tarihli Londra Antlasmasi ve 14 Kasim 1913 tarihli Atina Baris Antlasmasi’yla Ege
Adalar’'nin geleceginin alt1 biiyiik devlet tarafindan tayin edilmesi kabul edildi. Bu dogrultuda s6z konusu
devletler, 13 Subat 1914’te Osmanli Devleti'ne ve Yunanistan’a verdikleri ortak bir nota ile Meis, Bozcada ve
Imroz adalarmin Osmanl Devleti'ne digerlerini ise tahkimat yapilmamast kaydiyla Yunanistan’a verilmesini
onerdi. Osmanli Devleti, bu teklifi reddetti ve adalarin durumuna dair Yunanistan ile 1914 yilinda cesitli
miizakerelerde bulundu. Lakin Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla miizakereler kesildi.”” Bununla
birlikte s6z konusu adalar, bu dénemde Italya ve Yunanistan’in hakimiyetinde kalmaya devam etti. Boylece

9 Rodos diginda bu adalar: Patmos, lipsos, LerosKilimni (kalimnos), Istankéy (Kos), Astropalya (Stampalia), Incirli (Nisyros), ilyaki
(Aleki, Piskopi, Tilos), Sombeki/Stimbegi (Symi), Herke (Harke), Kerpe (Karpathos), Kasot (Kasos)

10 Mustafa Bostanci (2005). Tiirk Basinina Gére Birinci Diinya Savagi Arifesinde Adalar Meselesi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara. s.21,22.

11 Srvein, Hale (1989). Trablusgarp Savagt ve 1911-1912 Tiirk-Italyan Hligkileri, TTK Yay., Ankara. s.111.

12 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.625.

13 Megali Idea; Yunanca "Biiyiik Fikir", "Biiyiik Ulkii" anlamina gelmektedir. Megali Idea, resmi olarak 14 Ocak 1844’te Yunanistan
Bagbakani foannis Kolettis'in Yunan meclisinde yaptig1 bir konusma sirasinda dile getirilmistir. Boylece Yunanlilarn emperyalist
politikalarmin amaci olan Megali Idea,19. yiizyilin ortalarindan itibaren bir hayal ya da séylem olmaktan gikarilarak geng Yunan
Kralligi'm hayata baglayan siyaset ve ideoloji haline almustir. Bkz: Melek Firat (2006). “Yunanistan’m Dis Politikast ve Megali idea”,
Tiirk Dis Politikast, stanbul: C. I, Edt. Baskin Oran, s.180; Hayrettin Pmar (2012). “Osmanli-Yunan Krizi ve 1869 Paris Konferans1”,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, S. 16, s.133.

4 Mustafa Bostanci (2005), Tiirk Basinina Gore Birinci Diinya Savasi Arifesinde Adalar Meselesi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara. s.40.

15 Serafettin Turan, (1986). Ge¢misten Giintimiize Ege Adalar: Sorunu Boyutar, Taraflar, Tiirk Yunan Tliskileri, Ankara: ATASE yay., 13. Askeri
Tarih Semineri. 5.47.

16 Bostanci, Tiirk Bastmina Gore Birinci Diinya Savast Arifesinde Adalar Meselesi, s.41.

7 Birinci Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi: Deniz Harekdt, C.VIII, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1976, s.5-6.
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Birinci Diinya Savasi yillarinda bir kismu Ingiltere ve Fransa'min isgaline ugrayacak olan soz konusu adalar,
Bat1 Anadolu’nun giivenligi agisindan baslica tehdit unsuru haline geldi.

Calisilan konu agisindan gerek Trablusgarp ve gerekse Balkan Savaslarimi énemli kilan husus, s6z
konusu savaslarla Italya ve Yunanistan tarafindan isgal edilen adalarin bundan sonra ve ézellikle de Birinci
Diinya Savast yillarinda Rum ¢eteleri icin birer iis héline gelecek olmasiydi. S6z konusu adalarda tis kurarak
Yunanistan’dan her tiirlti yardimi alan Rum ceteleri, bircok kez Osmanli sahillerine saldiracakti. Bu agidan
Balkan Savaslari’nin Bati Anadolu’da faaliyet gosteren Rum cetelerinin faaliyetleri agisindan 6nemli bir
kirilma noktas1 oldugu diuistintilmektedir. Zira daha once Rum ceteleri, yaptiklari eskiyaliklarda biyiik
olctide yine Rumlar1 veya diger iilke vatandaslarini hedef alirken bu savaslardan sonra gerceklestirdikleri
olaylarin neredeyse tamaminda Miisliimanlar: hedef almisti. Yani Rum cetelerinin gerceklestirdigi adi
eskiyalik olaylari, Yunanistan'in ¢abalar1 sonucunda hizla siyasi eskiyaliga dogru evrilecekti.’® Nitekim hentiz
II. Balkan Savasi sona ermeden Rum/Yunan ceteleri, Batt Anadolu’daki etkinliklerini artirmisti ve bu
cetelerin hedefinde Miisliimanlar vardi. Ornegin Nisan 1913'te, Cesme’de Kara Ali oglu Isa ile kardesi
Hasan'mn agilina giren Yunan uyruklu eskiyalar, s6z konusu sahsin 665 Osmanli lirast ve 15 frangimni gasp
ettikten sonra kayiklara binerek firar etmisti.’ Mayis ayinda ise Subice’nin Kizilkaya koyiinde dért Rum
eskiyasi, Hasan isminde bir koylu ile erkek ve kiz kardesini katletti. Rum cetelerinin gittikge artan ve
dogrudan Mislimanlar1 hedef alan bu faaliyetleri, Izmir gazeteleri tarafindan da sert bir sekilde
elestirilmeye baslandi. Ornegin Kdylii gazetesi,”bu Rum eskiyaligr gittikce kabak tadi veriyor” diyerek bu isin
sonunun nereye varacagini sormaktaydi.?

Rum cetelerinin faaliyetlerinde 1914 yilindan itibaren adeta patlama yasandi. Osmanli Devleti'nin
Atina Sefareti, Haziran 1914'te Hariciye Nezaretine gonderdigi yazida, Yunanistan'in isgali altinda olan
adalarda ilk isarette harekete hazir yiizlerce kisinin oldugunu ifade etmekteydi. Yunanistan’da hayatini
cetecilikle kazanip Girit, Epir ve Makedonya’da zaman zaman olaylar ¢ikaran soz konusu getecilerin, Balkan
Savasi sonrasinda Rumeli'nin kaybedilmesi tizerine adalara geldigi bilgisini vermekteydi. Osmanl Sefiri
Galip Kemali Bey’in belirttiine gore Yunanistan ile Osmanli Devleti'nin arasi diizelse dahi, s6z konusu
eskiyalarin Anadolu sahillerinde eskiyalik yapmaya devam edecekleri siiphesizdi. Ozellikle Yunanistan ile
iliskilerin tekrar bozulmasi veya biisbiitiin kesilmesi durumunda ise Anadolu sahillerinin bir¢ok Yunan
eskiya getesi tarafindan saldiriya ugrayacagi muhakkakti. Bu yiizden baris zamaninda ufak vapurlarla
Osmanli sahillerinin korunmasi imkan dahilinde ise de, savas zamaninda Yunan donanmasi kati bir darbe
ile Adalar Denizi'nden uzaklastirilmadikca Izmir, Antalya ve Mersin sahillerinin denizden korunmasi i¢in
simdiden karadan gerekli tedbirlerin alinmas: gerekliydi.

Yunanistan'in adalardaki geteleri silahlandirdig1 ve bu getelerin Anadolu sahillerine saldiracag:
hususunda Osmanli Hariciye Nezaretini uyaran Atina Sefiri, tedbir olarak ise tncelikle bu cetelerin i¢
kisimlara ge¢mesini engellemeye calisiimasin gerekli goriirken saldir1 olmasi halinde bu saldirilarin halk:
galeyana getirerek Rum koylerine saldirmalarina sebep olacagmin Yunanistan Hiikiimetine bildirilmesi
gerektigini belirtmekteydi.?! Ayrica Edirne Valisi de Dahiliye Nezaretine, izmir'e sevk edilmek tizere
Selanik’te komita teskilati kurularak 400'den fazla komitacinin hareket ettigi bilgisini verdi.22 Yanya
Sehbenderligi ise Izmir sahillerine cikmak iizere yaklasik 70 kisilik iki eskiya cetesinin Pire’den hareket ettigi
istihbaratin1 Dahiliye Nezaretiyle paylast1.?3

Rum/Yunan getelerinin artan saldirilar1 ve Atina Sefaretinin uyarilar1 dogrultusunda 7 Temmuz
1914’te Sadarete bir yazi gonderen Hariciye Nezareti, Aydin vilayeti sahillerine saldir1 diizenlemeyi
planlayan Midilli'deki cetelere Yunanistan tarafindan ytiklii miktarda silah ve mithimmat gonderildigini
belirtti. Hariciye Nezaretine gore, Yunanistan'm oncelikli amaci, Bati Anadolu’ya sevk ettigi cetelerle
kargasa c¢ikarmak ve bu sekilde Diivel-i Muazzama'min dikkatini ¢ekmekti. Bu bakimdan biran 6nce
yapilmasi gereken ise gerek denizden gerekse karadan Yunan cetelerinin ortadan kaldirilmasi igin saldiriya
ugrayan sahillere yeterli miktarda asker ve jandarma ile gambotlar®* sevk edilmesiydi. Yine ayni yazida
durumun vahameti goz 6niinde bulundurularak bu hususta devletce acil bir karar alinip gerekli yerlere emir
verilmesi talep edildi.?> Sadaret, 16 Temmuz'da Hariciye Nezaretinin s6z konusu yazisin1t Harbiye, Dahiliye

18 Bu hususta bkz: BOA, HR.SYS,, 2101/1; BOA, DH.EUM,, 3.SB, 1/10; BOA, BEO, 4299/322425.

19 Koylii, 24 Mart 1329/6 Nisan 1913, s. 2.

20 “Yine Rum Eskiyas1”, Kéylii, 23 Nisan 1329/6 Mayis 1913, s.3.

21 BOA, BEO, 4299/322425

2 BOA, DH.EUM,, 3.$B, 1/10

2 BOA, DH.SFR., 41/260

2 Gambot: Bir ya da birkag top ve makineli tiifekle donatilmis, karaya yakin sularda ve biiyiik irmaklarda kullanilan kiigiik savas
gemisi.

% BOA, BEO, 4299/322425
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ve Bahriye Nezaretlerine ileterek gereginin yapilmasini istedi.? Bunun tizerine Bahriye Nazir Vekili Enver
Pasa tarafindan Aydin vilayeti sahillerinin korunmas: igin gerekli yerlere emir verildi.?

Osmanlt Hiikiimeti, Bat1 Anadolu sahillerinin Rum/Yunan ¢etelerine karsi korunmasi icin birtakim
tedbirler alsa da 1914 yilinin yaz aylart boyunca sahil kasaba ve koylerine s6z konusu ceteler tarafindan
bircok saldir1 gergeklestirildi. Bu saldirilarda dogrudan Miisliiman ahaliyi hedef alan geteler, 6ldiirme, gasp
ve yagma gibi bircok vukuat isledi.?® S6z konusu saldirilar1 gerceklestiren eskiyalarin bazilar1 yakalanmissa
da 6nemli bir kism1 Yunan isgali altindaki adalara kagmay1 basardi.?’

Adalardan gelen Rum cetelerinin 6zellikle Balkan Savaslari sonrasinda saldirilarini artirmasi
tizerine, sahil bolgelerindeki eskiyalik faaliyetlerine kars1 Enez’den Antalya’ya kadar olan sahil seridinde 8
koruma ve 5 gozetleme bolgesi olusturularak buralara cesitli gemiler sevk edildi. 14 Haziran 1914’ten
itibaren gorev yerlerine gonderilen s6z konusu gemiler, jandarma ile reji ve riisumat gemilerine yardim ve
ceteleri takiple gorevlendirildi. Fakat savas ¢ikmadan 6nce bu gemilerin bir kismu merkeze aldirild1.30 Birinci
Diinya Savast'nin arifesinde Bat1 Anadolu sahillerini denizden koruyacak vasitalardan yoksun olan Osmanli
Devletinin 3 Agustos 1914’te, genel seferberlik ilan edildiginde, Izmir'de ii¢ tiimenli 4. Kolordusu
bulunmaktaydi.3! Ayrica Ayvalik’tan Alanya’ya kadar olan kiryilarin gézetlenmesi ve korunmasi gorevi de 4.
Kolorduya verilmisti. Bunun yam sira Birinci Diinya Savasi basladiginda Ege ve Akdeniz kiyilarinda
koruma gorevi istlenen seyyar jandarma taburlar1 mevcuttu. Bu taburlar kiy: seridinde gozlem ve savunma
gorevinin yani sira 6zellikle Rum getelerinin saldirilarinin engellenmesiyle de gorevliydi. Seyyar birlikler, bir
miiddet sonra ordu emrine alinarak bunlarin sorumluluklar: sabit jandarma birliklerine verildi.32

2. Birinci Diinya Savasi Yillarinda Bati Anadolu’da Rum Cetelerinin Faaliyetleri ve Alinan
Onlemler

Trablusgarp ve Balkan Savaslari’yla siyasi agidan daha da yalnizlasan ve bu yalnizliktan kurtulmak
isteyen Osmanli Devleti, elde kalan topraklarmi koruyabilmek amaciyla birtakim ittifak tesebbtislerinde
bulundu. Daha Trablusgarp Savasinin devam ettigi désnemde Ingiltere ile bir ittifak yapmak istediyse de
bundan bir sonug alamadi. Bundan sonra Rusya ve Fransa nezdinde yapilan ittifak tesebbiisleri de sonugsuz
kald1.3 Bu durum Osmanli Devleti'ni, 19. ytizyilin sonlarindan itibaren ekonomik ve askeri iliskilerini
gelistirmis oldugu Almanya’min safina yonelterek Ittifak Blogu iginde yer bulmasina yol agti.3 Osmanlt
Devleti, 2 Agustos 1914’te Almanya ile gizli bir ittifak anlasmas1 imzalayarak belirli kosullarin olusmasi
durumunda savasa girmeyi taahhiit etti®® ve ayni giin genel seferberlik ilan etti. Bunun ardindan savas
basladiginda Akdeniz’de Ingiliz donanmasinin takibine ugrayan Goben ve Breslau adli iki Alman zirhlist 11
Agustos’ta Canakkale’ye sigindi. Osmanli Devleti, Almanya’nin savasa girilmesine dair israr1 ve Enver
Pasa'nin da buna onay vermesi iizerine, filosunun 29 Ekim 1914’te Rusya’nin Sivastopol ve Odesa
Limanlarmi bombalamasiyla savasa ittifak Devletleri saflarinda katilmis oldu. Bu olayin ardindan 2
Kasim’da Rusya, 5 Kasim’da ingﬂtere ve Fransa, Osmanli Devleti'ne savas ilan etti. Osmanl: ise bu savasg
ilanina 11 Kasim’da cevap verdi.

26 BOA, BEO, 4299 /322425

27 BOA, BEO, 4299/322425

281914 yilinin yaz aylarinda Rum cetelerinin Bat1 Anadolu sahillerine yaptig1 saldirilara dair ayrintili bilgi i¢in bkz: Rum ve Yunan
eskiyalarmin gerceklestirdigi eskiyalik olaylari icin bkz: BOA, DH.SFR.,42/186; “Urla Cihetlerinde Tiirediler”, Ahenk, 3 Haziran 1330/16
Haziran 1914, s.2.; “60 Kisilik Cete”, Ahenk, 4 Haziran 1330/17 Haziran 1914, s.2.; “Miisademe”, Ahenk, 6 Haziran 1330/19 Haziran 1914,
s.2; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 10 Haziran 1330/23 Haziran 1914, s.2; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 11 Haziran 1330/24 Haziran 1914, s.2; “Rum
Cetesi”, Ahenk, 16 Haziran 1330/29 Haziran 1914, s.2.; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 19 Haziran 1330/2 Temmuz 1914, s.2.; “Rum Egkiyas1”,
Ahenk, 20 Haziran 1330/3 Temmuz 1914, s.2; “Yunan Eskiyasinin Tecaviizleri”, Ahenk, 22 Haziran 1330/5 Temmuz 1914, s.2; “Rum
Eskiyas1”, Ahenk, 26 Eyliil 1330/10 Ekim 1914, s. 4; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 6 Tesrinievvel 1330/19 Ekim 1914, s. 4; “Rum Egkiyas1”,
Ahenk, 19 Haziran 1330/2 Temmuz 1914, s.2.; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 20 Haziran 1330/3 Temmuz 1914, s.2.

2 Bkz: BOA, HR.SYS,, 2101/1; BOA, HR.SYS,, 2101/1; “Miisademe”, Ahenk, 6 Haziran 1330/19 Haziran 1914, s.2; “Rum Eskiyas1”,
Ahenk, 10 Haziran 1330/23 Haziran 1914, s.2; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 11 Haziran 1330/24 Haziran 1914, s.2; “Rum Cetesi”, Ahenk, 16
Haziran 1330/29 Haziran 1914, s.2; “Yunan Eskiyasinin Tecaviizleri”, Ahenk, 22 Haziran 1330/5 Temmuz 1914, s.2; “Yunan Eskiyas1”,
Ahenk, 25 Agustos 1330/7 Eyliil 1914, s.2; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 26 Eylil 1330/10 Ekim 1914, s. 4; “Rum Eskiyas1”, Ahenk, 6
Tesrinievvel 1330/19 Ekim 1914, s 4.

30 Birinci Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi: Deniz Harekdti, s.27-28.

31 Birinci Diinya Harbi’nde Ttirk Harbi: Deniz Harekdti, s.49.

32 Huseyin Isik (1999). Birinci Diinya Savasi'nda Seyyar Jandarma Birlikleri, Ankara: Jandarma Basimevi Mudirlugi. s.1-3.

3 Birinci Diinya Savas1 éncesinde Osmanli Devleti'nin cesitli devletlerle miittefik olma tesebbiislerine dair ayrmtilt bilgi i¢in bkz:: Yusuf
Hikmet Bayur (1991). Tiirk [nkildb: Tarihi, C.II, Kistm IV, Ankara: TTK Basimevi. s.504-558.

3 Stanford J. Shaw (2014). Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Imparatorlugu, Savasa Giris, Cev. Beyza Stimer Aydas, Ankara: TTK. Yay. s.9.
% S6z konusu anlagsmanin metni igin bkz: Bayur, Trirk Inkilabr Tariki, C.II, Kisim IV, s.642-643.

3 Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasi'na giris stireci hakkinda ayrmtili bilgi icin su kaynaklara bakilabilir: Dogan Hacipoglu
(2003). 29 Ekim 1914, Osmanl fmpuratorlugu’nun Birinci Diinya Savasi'na Girisi, Istanbul; Bayur, Tiirk Inkilabr Tarihi, C.II, Kisim 1V, s.504.
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Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasi'na dahil olmasinin hemen 6ncesinde, Yunanistan'in isgali
altindaki adalardan Bat1 Anadolu sahillerine yapilan saldirilarin ve Ege Denizi'ndeki korsanlik olaylarmin
artmasi tizerine Baskumandan Vekili Enver Pasa harekete gecti. Enver Pasa, 11 Ekim 1914 tarihinde Hariciye
Nezaretine gonderdigi bir yaziyla, bir ay zarfinda Yunan isgali altindaki adalardan Aydin vilayeti sahillerine
saldiran Rum c¢etelerinin faaliyetlerine dikkat cekmekteydi. Enver Pasa'nin belirttigine gore, soz konusu
cetelerin Osmanli sahillerine ¢ikar ¢ikmaz ortadan kaldirilmasi icin mahalli kumandanlikca gereken her sey
yapilmakta ve bu palikaryalard” kesinlikle Yunan Hiikiimetinden yardim almaktaydi. Bu yiizden
Yunanistan'in s6z konusu eskiyalara yardim siirdiigii miiddetce hangi tedbir alinirsa alinsin bu olaylarin
ontine gecmek miumkiin degildi. Bundan otiirtt Enver Pasa, Hariciye Nezaretinden s6z konusu getelerin
faaliyetlerine son verilmesi i¢in Yunan Hiikiimeti nezdinde tesebbiiste bulunulmasin istedi.?® Hariciye
Nezaretinin durumu, Osmanli’'nin Atina Sefirine bildirmesi tizerine Sefir Galip Kemali Bey, Yunanistan
Basbakan1 Venizelos ile goriiserek eskiyalik olaylarmma dair hiikiimetinin sikdyet ve taleplerini iletti.
Goriismede, Yunanistan'in eskiya cetelerine destek verdigi iddialarini kesin bir dille reddeden Venizelos,
adalardaki Yunan memurlarinin bu hususta siki tedbirler aldigin1 ve bu yiizden oralarda cetelesmenin
mimkiin olmadigin ileri sitirdii. Yunanistan Bagbakani Venizelos, yine aymi goriismede egkiyalik
meselesiyle ilgili Osmanli Devleti'ni tatmin etmek icin gerek miinferiden ve gerekse ortaklasa her tiirlii
tedbirin alinmasina ve bu hususta hususi bir mukavele imzalamaya hazir oldugunu ifade etti.?

Yunanistan Bagbakaninin Osmanl sahillerine yonelik eskiyalik olaylarinin engellenmesine dair bir
mukavele imzalanmas1 teklifi, mevcut durum dolayisiyla Osmanli Hariciye Nezareti tarafindan uygun
goriilmedi.® Burada mevcut durumdan kasit, Osmanli Devleti'nin kasim ay: basinda ittifak Devletleri
saflarinda Birinci Diinya Savasi’'na dahil olmasinin yan1 sira Yunan Bagbakam Venizelos'un itilaf Devletleri
saflarinda savasa girmek istemesiydi. Osmanli Hiikiimeti bu siirecte Yunanistan ile yanlis anlasilmalara
mahal verecek bir mukavele imzalamaktan uzak durmay1 tercih etti. Bununla birlikte hiikiimet, Anadolu
sahillerine yapilan eskiya saldirilarinin men edilmesi i¢in mukavele mahiyetinde olmaksizin ne gibi tedbirler
alinmasi gerekiyor ise Atina Sefiri Galip Kemali Bey’e verilmek tizere gereken talimatin hazirlanmasim
istedi.*! Bunun tizerine Osmanli Devleti, yine Atina Sefiri Galip Kemali Bey vasitasiyla Venizelos'tan Rum
cetelerinin faaliyetlerinin énlenmesi icin birtakim taleplerde bulundu. Buna gore Yunan Hiikiimeti, isgal
altinda tuttugu adalar ile Yunan sahili arasinda karakol gemileri gezdirecekti. Osmanli sahillerine bir saldir1
olmasi durumunda en yakin adadaki Yunan memuruna durum bildirilecek ve Yunan karakol gemilerinden
biri saldirty1 yapanlarin takibine ¢ikarilacakti. Ayrica sahile yakinliklar1 dolayisiyla eskiyalar igin is olan
adalarda Yunan Hiikiimeti tarafindan jandarma bulundurulacakti.2

Her ne kadar Yunanistan Bagbakani Venizelos, Anadolu sahillerine saldiran Rumlara yardim
edilmedigini soylese ve bu cetelerin faaliyetlerine engel olunacag: taahhiidiinde bulunsa da Osmanl: Devleti
bu konuda Yunanistan'a giivenmemekteydi. Zira Yunanistan'in daha énce Makedonya’daki Rum cetelerine
verdigi destek ortada oldugu gibi Venizelos da meguali idea ve Biiyiik Yunanistan gibi soylemlerle iktidara
gelmisti. Bu bakimdan Makedonya’daki Yunan cetelerinin faaliyetleri sebebiyle tecriibeli olan Osmanli
yonetimi ve Yunanistan'daki diplomatlari, Yunan ceteleri tarafindan Anadolu’ya yapilacak herhangi bir
saldir1y1 6nleyebilmek i¢in istihbarat toplamaktaydi. Nitekim kisa siire iginde Yunanistan'in adalardaki Rum
cetelerini destekledigine dair gticlii verilere ulasildi. Selanik Bassehbender Vekili Ruhi Bey, Epir cetelerinden
800 kisilik bir grubun Cesme ve ¢evresindeki sahillere ¢ikip faaliyet gostermek tizere hareket ettigi bilgisini
verdi. Onun verdigi bilgiye gore, soz konusu eskiya grubu, ismi gizli tutulan bir adada toplandiktan sonra
karaya cikacakt1.®® Yine Anadolu Rumlarindan olup cete faaliyetlerinde hizmeti goriilenlerle Anadolu’da
komitacilik yapanlarin Yunanistan'da resmen kabul ve iltifat gordugiiniin anlasilmas: {izerine buna son
verilmesi icin Yunanistan Basbakani Venizelos nezdinde gerekli tesebbiiste bulunuldu. Venizelos da bu
hususta gerekli tahkikat1 yaparak kabahati olanlarin cezalandirilacagini belirtti.* Buna karsin 1914 yilinin
Aralik ayinda Ege adalarindan gelen Rum eskiyalarinin Bat: Anadolu sahillerine saldirilar: devam etti.4>

37 Tiirkge sozliikte Palikarya sozciigii, kabaday1, Rum delikanlist ve Yunanli alarak tanumlanmustir. Bkz: “Palikarya”, Tiirkce Sozliik
(1988), C.II, Yay. Hzl: Hasan Eren ve digerleri, Ankara: TTK Basimevi. s. 1154.

3 BOA, HR.SYS,, 2101/2

3 BOA, HR.SYS,, 2101/2

4 BOA, HR.SYS,, 2101/2

4 BOA, HR.SYS,, 2101/2

4 Duman, Emperyal Bir Arag Olarak Rum-Pontus Sorunu, s.56.

4 BOA, HR.SYS,, 2101/3

4“4 BOA, HR.SYS,, 2101/4 (Baskumandan Vekili namina Dahiliye Nazir1 Talat Pasa tarafindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 5
Kanunusani 1330/18 Ocak 1915 tarihli yazi.; Hariciye Nezaretinden Atina Sefaretine gonderilen 12 Kanunusani 1330/25 Ocak 1915
tarihli yazi.; Atina Sefiri tarafindan Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa’ya gonderilen 2 Mart 1915 tarihli yazi.); Rumlarin Bati
Anadolu sahillerine saldiracaklarmna dair bagka istihbaratlar da mevcuttu. Ornegin Izmir Polis Komiseri Ibrahim Efendi'nin Girit'teki
biraderinden gelen 8 Subat 1330 tarihli bir mektupta Meshur Cete reislerinden Resmolu Kaptan Piyari ile Isfakiyeli Kaptan
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Yunanistan'in isgali altinda bulunan adalardaki kadar olmasa da Trablusgarp Savasi’'nda italya
tarafindan isgal edilen Mentese Adalar1 ya da Oniki Ada olarak isimlendirilen adalardan bazilar1 da Bati
Anadolu sahillerine saldiran Rum ceteleri tarafindan tis olarak kullanilmaktaydi. Bu adalarin basinda ise
Sombeki geliyordu. Italya’nin heniiz tarafsiz oldugu Nisan 1915'te s6z konusu adadan gelen bir Rum cetesi,
Bozburun nahiyesinin yakinindaki Kameriye Adasi'na saldirdi#¢ Yine Sombeki’den gelen Rum ceteleri, 25
Nisan’da Stileymaniye nahiyesi mintikasina saldirarak 138 hayvani gasp ettigi gibi*” bundan bir giin sonra
da Koycegiz sahillerine baskin diizenleyerek iki jandarmay1 oldirdi.*® Sombeki Adasi’'ndan gelerek Ege
sahillerinde eskiyalik yapan Rum cetelerinin saldirilar1 bundan sonra da devam etti ve Mayis ayinda soz
konusu ceteler tarafindan 3 askerle 1 coban katledildi.#* Bunun tizerine Baskumandan Vekili ve Harbiye
Nazir1 Enver Pasa, 18 Mayis'ta Hariciye Nezaretinden Italya sefirinin dikkatinin cekilerek s6z konusu
eskiyalik olaylarinin 6niine gegilmesi icin gerekenin yapilmasini istedi.>

Osmanli Devleti'nin biitiin diplomatik tesebbiislerine ragmen Yunan isgali altindaki adalarda
bulunan eskiya getelerinin Bati Anadolu sahillerine yaptiklar: saldirilar artarak devam etti. Nitekim Rum
ceteler, 28 Nisan 1915te Karaaga¢ mevkiine saldirdiysa da ahali ve jandarmanin kars:t koymas: iizerine
eskiyalar amacina ulasamadan kacti.?! 17 Mayis'ta ise Marmaris'in Kizilagag mevkiine, iclerinde asker
firarilerinin de bulundugu Rum egkiyalar gelerek ahaliden birini katletti ve bir kisiyi de yaralad1.>? S6z
konusu saldirilar Haziran 1915te de stirdii.5

Bati1 Anadolu sahillerinin hemen her yerinde eskiya saldirilar1 gerceklesmekle birlikte s6z konusu
saldirilar, ozellikle Mentese Mutasarrifligina bagh sahillere yogunlasmisti. Gerek sancagin i¢ kisimlarindaki
Misliiman egkiya getelerinin saldirilar1 ve gerekse sahil kasaba ve koylerine saldiran Rum geteleri, sancagin
asayisini alttist etti. Eldeki mevcut kuvvetlerle bu saldirilara karsi koyamayan mutasarriflik, Dahiliye
Nezaretinden defalarca ilave asker veya jandarma talebinde bulunduysa da bundan bir sonu¢ alamadi.5
Buradaki asayis sorunu 6yle bir hal ald1 ki, Mentese Mutasarrifligi, Rum getelerinin muhtemel bir saldirist ve
yagma ihtimaline karsi devlete ait resmi kayitlarla paralar1 daha giivenli oldugu dustintilen i¢ kisimlara
nakletti.®

Osmanli Devleti'nin Atina Sefiri Galip Kemali Bey, bir yandan Yunan Basbakan: nezdinde eskiyalik
olaylarinin onlenmesi icin diplomatik tesebbiislerde bulunurken diger yandan Anadolu sahillerine
saldirmast muhtemel olan Rum ceteleri hakkinda istihbarat toplamaktaydi. Onun Dahiliye Nezaretine
verdigi bilgiye gore, 100 kisilik bir Rum cetesi, Sisam’dan Kusadasi'na gecerek hayvan gasp edecekti. Ayrica
Ayvalik ahalisinden olup Midilli'de ikamet eden Nikoladi Papoidis isminde bir Rum, Ayvalik sahillerine
saldirmak tizere kendisi gibi Rum olan muhacirlerden ceteler kurmaktaydi. Bu geteler, sahillere yakin Rum
koylerinde saklanarak koyliiye silah dagitmayr planlamaktaydi.56 Alinan bu istihbarat tizerine Dahiliye
Nezareti, Aydin vilayetiyle Mentese, Karesi ve Antalya Mutasarrifliklarina bir yazi gondererek Rum
cetelerinin saldirilarina karsi uyarida bulunup gerekli tedbirlerin alinmasim istedi.’” Ayrica bu durum,
tarafsizlik ilkesine aykiri oldugu icin Yunanistan'in bu cetelerin varligina ve saldirilarina miisaade etmemesi
gerektigi, Atina Sefiri Galip Kemali Bey tarafindan Basbakan Venizelos'a tekrar bildirildi. Basbakan
Venizelos bu defa verdigi cevapta, birtakim silahli Rum cetelerinin Anadolu’ya saldiracaklarmin Yunan
Hiuktimetince de haber alindigini, adalardaki memurlara kesin emir verilerek bu gibi hareketlere mani
olunmasi ve buna kalkisacaklarin cezalandirilmasi emri verildigini séyledi.>®

Bati Anadolu’daki Rum egkiyalarinin saldirilari, sadece adali Rumlarin yaptiklariyla sinurli degildi.
Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli ordusunda gorev yapip firar eden Rum askerlerin 6nemli bir kismi1

MihalNeraci'nin yanlarinda yiiz elliser kisi oldugu halde izmir ile Edremid sahillerine eskiyalik yapmak icin ¢ikacaklari ve buradaki
Rumlarmn da onlara kilavuzluk edecegi bildirilmisti. Bkz: BOA, DH.SFR., 463/76

45Aralik 1914'te gerceklesen Rum eskiyalarinin saldirilarma dair bkz: BOA, HR.SYS,, 2101/3; “Izmir Sahillerinde Rum Eskiyast”, Tasvir-i
Efkar, 24 Tegrinisani 1330/7 Aralik 1914, s. 4.

46 BOA, DH.EUM.3.Sb, 29/15

47 Ornek olarak bkz: BOA, HR.SYS., 2101/4; BOA, DH.EUM.3.Sb, 29/16; BOA, HR.SYS., 2101/4

4 BOA, HR.SYS,, 2101/4

4 BOA, DH.EUM.3.5b.,29/18; Ayrica bkz: BOA, DH.EUM.3.Sb, 29/22; Sombeki Adasi'ndan gelerek eskiyalik ve korsanlik yapan Rum
cetelerinin faaliyetlerine drnek olarak ayrica bkz: BOA, DH.EUM.3.Sb., 29/20; BOA, DH.EUM.3.Sb, 29/24

50 BOA, HR.SYS,, 2101 /4

51 BOA, HR.SYS,, 2101/4

52BOA, DH.EUM.3.5b.,29/17

5 Haziran 1915 teki Rum cetelerinin saldirilari icin bkz: BOA, DH.EUM.3.$b.,29/30; “ Bodrum’da Eskiya”, Ahenk, 11 Haziran 1331/24
Haziran 1915, s.2.

54 BOA, DH. SFR., 53/284 BOA, DH.SFR., 492/46

5 Mehmet Temel, “Itilaf Devletleri'nin Osmanli Kiy1 Yerlesim Yerlerine Yaptiklart Saldirilar ve Miitekabiliyet Esasina Gore Osmanli
Devleti'nin Aldig1 Onlemler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXIV, 5.1, Temmuz 2009, 5.120-121.

56BOA, HR.SYS., 2101/4

57BOA, DH.SFR., 55/81

%BOA, HR.SYS,, 2101/4
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da eskiyaliga basladi. Harbiye Nezaretinden Ugiincii Ordu Kumandanligina gonderilen bir emirle,
sildhaltinda bulunan Ermeni ve Rum askerlerinin, c¢ogunlukla da Amele Taburlarinda istihdam
edilenlerinden bazilarimin firar edip ceteler kurdugu belirtilerek bu hususta gerekli 6nlemin alinmasi
istendiyse de bundan bir sonug¢ alinamad1.5® Bu cetelerin 6ncelikli amaglari ise bolgede asayisi saglamakla
gorevli olan Osmanl asker ve jandarmalarim ortadan kaldirmakti. Ornegin 5 Kasim 1915'te, Marmaris
kazasinin Aziziye koyiinde asker firarilerinden olusan bir Rum cetesi, devriye gezen askerleri pusuya
diistirerek bir askerle bir kadim 6ldiirdii ve askerlerden ikisini de yaralad1.®0 Yine kasim ayinda Marmaris
Jandarma Tkmal efradindan Ali oglu Mahmud, erzak tedarik etmek iizere sandalla Hisaronii koyiine
gitmekte iken sandali eskiya tarafindan batirildi ve soz konusu er ile beraberindeki sandalci Siileyman
olduruldi.e!

1915 yilinda, adalarda iis kuran Rum getelerinin Bat1 Anadolu sahillerine gerceklestirdigi saldirilara
dair belgelerde Itilaf Devletleri'nin parmagi oldugundan hemen hemen hig bahsedilmemektedir. Bununla
birlikte 1916’da Rum cetelerinin biiyiik dlgiide Itilaf Devletleri'nin ve ozellikle de Ingiltere ve Fransa'nin
himayesine ve hizmetine girdigi goriilmektedir. Bu dogrultuda Ingiltere ve Fransa, Bati ve kismen Giiney
Anadolu sahillerine yaptig1 baskinlarda Rum cetelerini aktif olarak kullanmistir. Aslinda Ingilizlerle Rum
getelerinin isbirligi heniiz savasin basinda baslamusti. Soyle ki, Osmanli Devleti'nin Selanik Bassehbenderi
olan Ruhi Bey’in Kasim 1914'te Hariciye Nezaretine gectigi bilgiye gore Yunanistan'daki bazi ceteler,
Ingiltere’'ye hizmet etmek icin Misira gonderilmek tizere Ingiliz Konsolosluguna gonillii olarak
kaydolmaya baslamist1.2 Osmanli Devleti, Yunanistan ve bu tilkenin isgali altindaki adalarda bulunan Rum
cetelerinin Ingiltere saflarinda savasa katilmasimi engellemek igin birtakim diplomatik tesebbiislerde
bulunmussa da% ilerleyen siirecte yasananlar bunun bir ise yaramadigini gosterecekti.

Osmanli Devleti, savasa Ittifak Devletleri saflarinda dahil olduktan sonra, ingiltere ve Fransa bir
yandan biitiin bir Bati ve Giiney Anadolu kiyilarmi abluka edip tamamen kontrol altina alirken diger
yandan da Osmanli sahillerine yakin adalara asker gikararak tisler kurmaya basladi. Bu dogrultuda ingiltere,
Canakkale Savaslari’nin devam ettigi 1915 yilinin ilk aylarinda Bozcaada, Midilli ve Limni adalarina asker
cikarip tahkim ederken® Fransa da Aralik 1915'te Italya’nin kontrolii altindaki Meis Adasi’m isgal etti.®>

Ege Adalar’'na yerlesmeye baslayan Ingiliz ve Fransizlar, Anadolu ve Rumeli'den goc eden
Rumlardan cete teskilat: olusturmaktaydi. Bunun yani sira Yunanistan'in i¢ kesimlerinde de Osmanli Devleti
aleyhinde propaganda faaliyetleri yiiriitiilerek Anadolu’ya kars: icra edilecek bir askeri harekéta goniillii
temin etmeye yonelik cesitli tesebbiislerde bulunuluyordu. Neticede 1915 yilna gelindiginde gerek
Yunanistan’da gerekse adalarda Rumlardan Osmanli Devleti'ne kars: kullanilmak tizere goniillii ad1 altinda
onemli miktarda gete mevcuttu.% Bu getelerden en meshurlarindan biri ise Meis Adasi'nda 6rgiitlenen Yani
Lakeral’in riyaseti altindaki ceteydi. Meis ve Sombeki adalar: ile Fethiye kazasina bagh Kiyili nahiyesinin
yerli Rumlari tarafindan teskil edilen bu cete, Fransizlar tarafindan gerceklestirilen bircok baskina katilmisti.
Bu baskinlarin en 6nemlilerinden biri 26 Ocak 1916'da Kas kazasina yapilaniydi. Soz konusu baskinda,
Fransiz birlikleri Kas’a girip 115 kisiyi esir alirken Rum cetesi de kazay1 yagmalad1.®” Rum geteleri tarafindan
bir bagka yagma ve katliam da 18 Mart 1916’da Kale nahiyesinin Kale koyiinde yapildi. Meis’teki bir
vapurun himayesi altinda ad1 gegen koye saldiran yaklagsik 120 kisilik bir Rum cetesi, kdydeki hayvanlarla
birlikte caminin halilarina kadar yagmaladi. Ayrica 4'ti asker 6s1 da sivil olmak {izere 10 kisi esir alind1 ve
geng bir kiz da kacgirildi. Bu saldirida ahaliden 1 kisi de katledildi.®

Kale koyti baskini hakkinda inceleme yapan mutasarrifligin belirttigine gore saldirinin sebebi alelade
capulculuk olmakla birlikte, bazi fakir koyliileri alip gotiirmelerindeki amag anlasilamamisti. Bunun yani sira
koye saldiran getenin icerisinde birka¢ da Miisliiman bulunmaktaydi. O civarin Misliiman ahalisinden olan

9 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Mart 1983, Say1 83, Belge No: 1907, s.91.

0BOA, DH.EUM.3.5b.,29/36;, BOA, DH.EUM.3.Sb., 9/55; Temel, “tilaf Devletlerinin Osmanli Kiy1 Yerlesim Yerlerine Yaptiklar
Saldirilar...”, s. 122.

6BOA, DH.EUM.3.5b.,29/34

62 BOA, HR.SYS., 2101/3 (Selanik Bassehbender Vekili Ruhi Bey tarafindan Hariciye Nezaretine gonderilen 12 Tesrinisani/25 Kasim
1914 tarihli sifre yazinin halli.)

6 BOA, HR.SYS,, 2101/3; Ayrica Bkz: BOA, HR.SYS,, 2101/3

64 Kerim Sarigelik, “Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Devleti'nin itilaf Devletlerine Kars1 Anadolu’nun Akdeniz Kiyilarinda Aldig:
Bazi Tedbirler”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalan Dergisi, S.21, Bahar 2007, s.176; Birinci Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi: Deniz
Harekiti, s.155-157.

65 Cevdet Kiiciik (2007). “Oniki Ada”, TDVIA, C.33, ,5.354.

¢ Duman, Emperyal Bir Arag¢ Olarak Rum-Pontus Sorunu, s.48-49.

67 Sarigelik, “Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli Devleti'nin...”, s.178.

¢ BOA, DH.EUM.3.5b.,13/38
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soz konusu kisiler, seferberlikten sonra, askerden kurtulmak icin Meis’e kacmuslardi.®® Ustelik Rum
ceteleriyle isbirligi yapan Miisltimanlar bunlarla da sinirh degildi.”

Soz konusu saldirtya dair sorusturma derinlestirildiginde Fransa'nin da bu iste parmag: oldugu
anlasildi. Bunun {izerine Dahiliye Nezareti, Hariciye Nezaretine bagvurarak Ingiliz ve Fransiz askerlerinin
Rumlardan ceteler meydana getirerek Miisliiman ahaliyi katlettiklerini belirtti. Ayrica Osmanli uyrugundaki
Rumlarin adalara zorla nakledilmesinde ve Miisliiman ahalinin vahsice saldirilara maruz kalmasinda adi
gecen devletlerin de sorumlu oldugu belirtilerek bu hususta gerekli tesebbiislerde bulunulmasi istendi.”
Bunun tizerine Osmanli Devleti, Amerika Birlesik Devletleri Sefareti araciligiyla Fransa’y1 protesto ettiyse de
Fransa, s6z konusu olaya miidahil oldugu iddialarini reddetti.”2 Oysaki yapilan inceleme sonucunda koye
saldiran eskiyalarin Sisam’da Fransa tarafindan istihdam edilmis olan bir Rum ¢etesi oldugu ve baskinda
eskiya ile birlikte cetede bir Fransiz zabitinin de bulundugu bilgisine ulasilmisti. Ayrica olayda gasp edilen
hayvan ve esyalar Fransiz bandirali bir tarassut gemisine ytiklenmisti.”

Mayis 1916’da Rum cetelerinin Bati Anadolu sahillerine, 6zellikle de Izmir ve cevresine yaptiklari
saldirilarin sayist ve siddeti artti. 6 Mayis gecesi Marmaris'in Resadiye nahiyesine tabi Emecik koytine
saldiran bir Rum cetesi, buradan 7 hayvan gasp etti ve sahil muhafizlarindan birini yaraladi.”* Bunun
ardindan Fransiz Bandirali bir vapurdan karaya c¢ikarilan birkac yiiz kisilik bir Rum cetesi, Guimiildiir
koyiine saldirarak 600 koyun gasp etti. Bundan kisa bir siire sonra da Ingiliz ve Fransiz kruvazorleri 800
kisilik bir grubu Soke sahillerine ¢ikardi. Telefon tellerini kesip bir koyii isgal eden eskiyalar, 2.000 kadar
koyun gasp ederek Sisam Adasi’na gecti. 15 Mayis'ta ise bir tabur miktarindaki Rum cetesi, Ayazmend
sahiline ¢ikarma yaparak bir ¢iftligi basip tekrar Midilli Adasi'na gitti.”>

Ingiltere ve Fransa’nin himayesindeki Rum cetelerinin saldirilar1 Haziran 1916’da da hiz kesmeden
devam etti. 18 Haziran 1916'da iki diisman savas gemisi himayesinde Marmaris'in Resadiye nahiyesi ve
Karaagac civarina c¢ikan Rum eskiyasi, i¢ kesimlere sokulmadan piiskiirtiildii. Buna karsin eskiyalar,
Misliiman ahaliden 4 kisiyi 6ldiirtip 2 kisiyi de yaralad1. Yine stz konusu mahalde degirmencilik yapmakta
olan bir Rum, 14 bas hayvam ve ailesiyle bu Rum eskiyasiyla birlikte gitti.”® Bu olayin ardindan Osmanl
Devleti, Ingiltere ve Fransa'nin askeri kuvvetlerle degil de boyle “adi eskiya” vasitasiyla sahillerine
saldirmalarini, Istanbul’da bulunan yabanci sefirler nezdinde protesto etti. Bununla da yetinilmeyerek
Osmanli sefaretlerine bir tamim gonderilip bulunduklar: tilkelerin kabineleri nezdinde de bu olaylarin
protesto edilmesi ve tarafsiz devletler vasitasiyla bu saldirilarin duyurulmasina énem verilmesi istendi.”
Fakat Osmanli Devleti'nin biitiin diplomatik tesebbiislerine ragmen Ingiltere ve Fransa'nin Rum cetelerini
kullanmak suretiyle yaptig saldirilar artarak devam etti.

Ingiltere ve Fransa'nmin Rum eskiya cetelerini kullanmak suretiyle Anadolu sahillerindeki sivil halka
zarar vermesi, basinda da tepkiyle kargiland: ve yapilan saldirilar telin edildi. Ornegin 24 Haziran 1916
tarihli Tasvir-i Efkdr gazetesinin”Fransizlarla Ingilizler Eskiya Ceteleriyle Is Gdrmeye Kalkistilar” baglikh
haberinde, stz konusu devletlerin son giinlerde, insanlik kaidelerini ayaklar altina almay: adeta bir harp
kaidesi saymaya basladi81 ve “merdane gogiis g6gse muharebeyi unutarak eskiya capulculuguna” basladiklar
belirtilmekteydi. Ingiliz ve Fransizlarin “bir avug hezeleyi eskiya sifatryla” sahillere cikardigini belirten gazete,
bu eskiyalarin sonunun koétii oldugunu ifade etmekteydi.”®

Her ne kadar Tasvir-i Efkdr, 21 Haziran’da donanma vasitasiyla Milas sahillerine ¢ikarilan 300 kadar
Rum egkiyanin akibetlerinin kétii oldugunu” ve Meis'ten gelerek Osmanli sahillerine saldiran eskiyalardan
8 kisinin yakalandigini belirtse de®® hala adalarda binlerce eskiya vard: ve Osmanli Devleti, bunlarla
miicadele edecek vasitalardan biiyiik dlgiide mahrumdu. Daha 6nce de belirtildigi tizere, sahile yakin biitiin
adalar Itilaf Devletlerinin isgali altinda oldugu gibi Rum ceteler de bu devletlerle isbirligi icerisindeydi.
Buna karsin Osmanli Devleti'nin sahillerini bu saldirilara karsi koruyacak tekbir savas gemisi dahi yoktu.
Ayrica Karadeniz’'de Midye'den baslayarak Antalya sahillerini de igine alacak sekilde 2.000 kilometrelik

% BOA, DH.EUM.3.5b.,13/38

70 Balkan Savaslari'ndan sonra Yunanistan’a gecen Ali Riza Soke ve civarinda eskiyalik yapmasi i¢in Bat1 Anadolu sahiline gonderilmis
ve diger Rum ceteleriyle birlikte hareket etmisti. Bkz: Muhammed Sari, “Birinci Diinya Savasi'nda Bat1 Anadolu’da Rumlarin Casusluk
ve Cetecilik Faaliyetleri”, History Studies, C.VII, S.1, Mart 2015, s.185.

7t BOA, DH.EUM.3.9b.,13/38

72 BOA, DH.EUM.3.5b., 14/40

73 BOA, DH.EUM.3.Sb., 14/40

7 BOA, DH.EUM.3.Sb.,13/51

75 BOA, DH.EUM. 3.5b., 14/7; Duman, Emperyal Bir Ara¢ Olarak Rum-Pontus Sorunu, s.53.

76 BOA, HR.SYS,, 2101/7; BOA, DH.EUM.3.Sb., 14/42

77 BOA, HR.SYS., 2101/7

78 “Fransizlarla Ingilizler Eskiya Ceteleriyle Is Gormeye Kalkisilar”, Tasvir-i Efkér, 11 Haziran 1331/24 Haziran 1916, s.2.

7 “Fransizlarla Ingilizler Eskiya Ceteleriyle Is Gormeye Kalkisilar”, Tasvir-i Efkdr, 11 Haziran 1331/24 Haziran 1916, s.2.

80 “Tenkili Eskiya”, Tasvir-i Efkdr, 29 Temmuz 1332/11 Agustos 1916, s.2.
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sahil seridini korumakla gorevli olan 5. Ordu Komutanlig1 da ciddi bir asker sikintis1 gekmekteydi.8! Ustelik
5. Ordu’ya bagh birliklerden 6nemli bir kismi Avrupa cephelerine nakledildi ve bu durum sahillerin
muhafazasini daha da giiglestirdi.®?

Osmanli Devleti'nin Bati1 ve Giiney Anadolu sahillerinin hem denizden hem de karadan oldukga
savunmasiz oldugunun farkinda olan Itilaf Devletleri ve onlarin emrindeki Rum ceteleri, saldirilarina ara
vermeden devam etti. 19 Temmuz 1916 tarihinde bu defa itilaf Devletleri'ne ait 2 savas gemisinin
himayesinde Marmaris'in Turgud koytiine saldiran 600 kadar eskiyaya askerler kars1 koymussa da eskiyalar
ikisi kadin olmak tizere dort koyliiyii katletti. Ayrica eskiyalar, bir koyliiyti de esir alarak beraberinde
gotiirdii ve bircok hayvani da adalara kacirdi. Bu olaymn ardindan Dahiliye Nezaretine basvuran Mentese
Mutasarrifi, biraz da serzeniste bulunarak s6z konusu kazanin mevcut kuvvetlerle savunulamayacagini
belirtti ve 150 kisilik bir ihtiyat kuvveti talep etmesine ragmen simdiye kadar gonderilmediginden dert
yand1.83

23 Temmuz'da yine Marmaris’in Resadiye nahiyesine bagli Kara kdytine kalabalik bir grup halinde
saldiran eskiyalar, tamamiyla savunmasiz vaziyetteki bir¢cok kadin ve cocugu katletti. Bununla da
yetinmeyen eskiyalar, 500-600 kadar ¢ift hayvaniyla 800 civarinda koyunu gasp etti. Miisliiman ahalinin
yasadigi sahil kasaba ve koylerine yapilan bu baskinlar, yagma ve katliamlar artik ahaliyi canindan bezdirdi
ve bircok sikayete sebep oldu. Ornegin Marmaris’e bagh Hizirsah, Dadya ve Resadiye koyii muhtarlar1 Kara
koyti baskinindan sonra Dahiliye Nezaretine bir telgraf cekerek feryatlarmi dile getirdi. S6z konusu
telgrafta, nahiyelerinin ziraatla ugrasan ahalisinin stirekli eskiya saldirilarina maruz kalmasma ragmen
savunma i¢in gerekli vasitalarin bulunmadig1 ve son saldirmin eskilerine nispetle daha dehset verici oldugu
belirtilmekteydi. Muhtarlarin verdigi bilgiye gore, bu saldirlar karsisinda {imitsizlige kapilan ahalinin
galeyan ve heyecanini teskin edecek kuvvete ve tecriibeye sahip bir komutan da yoktu. Muhtarlar, hig
olmazsa bundan bdyle bu gibi elim saldirilara maruz kalinmamas: igin gereken tedbirlerin alinmasini
istirham etmekteydi.8

24 Temmuz 1916 gecesi Ayvacik’a bagl koylere yapilan eskiya saldiris: ise daha 6ncekilere nispetle
oldukca genis kapsamli bir yagma ve katliama doniistii. Bu defa Itilaf Devletleri'ne ait gemilerin karaya
cikardig1 eskiyalar arasinda askerler de vardi. Cesitli kollara ayrilan bu eskiya grubu Tuzla, Babakale,
Kiilahli, Babadere ve Ahiler koylerine saldirdi. Burada hedef dogrudan sivil ahaliydi; eskiyalar 17 kisiyi
beraberlerinde gotiirtirken koytiin icinde, ovada veya tarlalarda bulunan ahaliden 7 kadin ve 9 erkegi
oldiirdii. Yine iclerinde kadin ve ¢ocuklarinda bulundugu 12 kisiyi de yaraladi. Koyliilerin {izerinden ve
evlerinden yiiklii miktarda esya ve 13 silah gasp edildi. Ovadaki her yeri atese veren eskiyalar, 3.259 koyun,
677 kegi, 500 kadar sigir ve okiiz, 116 merkep ve beygiri gemilere yiikledi. Olaya dair Ayvacik
kaymakaminin verdigi bilgiye gore, eskiyalarin biiytik bir cogunlugu adali Rumlardan olusuyordu ve bu
eskiyalar Tiirkceye de tamamen hdkimdi. Ayvacik kaymakaminin belirttigi tizere s6z konusu egkiyalar,
Ingiliz savas gemileri ve ucaklarmin korumasi altinda ve yine Ingiliz zabitlerinin kumandasindaydi.
“Medeniyet iddiasinda bulunan Ingiliz Hiikiimeti” sivil halki, hatta kadin ve cocuklari oldurtiip yagma
yaptirmistt. Bu durumun medeniyet ile ne kadar tezat teskil ettigi ortadayd1.8>

Yunanistan'in Rum eskiya getelerine destek vermesi ve hatta bu ceteleri bizzat teskil etmesi, kendi
siyasi ve askeri hedefleri agisindan anlasilabilir bir durumdu. Zira Yunanistan bagimsizligmi kazandig
tarihten itibaren Osmanli Devleti aleyhine bir genisleme politikas: takip etmis ve bu politika uyarinca
ozellikle Balkanlardaki Rum ceteleri aktif olarak kullanmisti. Ayrica Balkan Savaslari siirecinde ve
sonrasinda da Trakya ve adalardaki Rum egkiyalar bu tilkenin amaglarina hizmet etmisti. Ancak Ingiltere ve
Fransa'min Birinci Diinya Savasi’'nda Rum cetelerini aktif olarak kullanmasimin ya da baska bir ifadeyle
aradaki isbirliginin nedenlerinin sorgulanmasi gerekir. Bu ctimleden hareketle, 6ncelikle Rum geteleriyle s6z
konusu devletlerin Osmanli Devleti'ne karsi isbirligine girmesinin her iki tarafa da onemli menfaatler
sagladig1 ortadadir. Oncelikle yukarida da belirtildigi iizere Canakkale Savaslari’nin devam ettigi bir
donemde itilaf Devletleri, yapilan bu saldirilarla Osmanli askeri birliklerinin bir kismunin sahillerin
korunmas: igin cepheden bagka yerlere sevk edilmesini amaclamaktaydi. Ayrica bu saldirilar, halkin
moralini bozdugu gibi ciddi insan ve mal kaybina da yol agmaktaydi. Yine bu saldirilarin oldugu dénemde
Itilaf Devletleri Yunanistan'1 kendi saflarinda savasa dahil etmek istiyor ve buna ikna etmek igin de Osmanl
topraklari tizerinden birtakim vaatlerde bulunuyordu.8¢ Bu agidan Ege Adalari’'ndaki Rum cetelerinin Ingiliz

81 Liman von Sandres (1968). Tiirkiye'de Bes Yil, Istanbul: Cev. M. Sevki Yazman, Burgak Yayinlari. 5.142.

82 Sanders, Tiirkiye'de Bes Yil, s. 149.

8 BOA, DH.EUM.6.Sb.,10/41

84BOA, DH.EUM.6.5b.,10/41

85 BOA, HR.SYS., 2101/7

86 Canakkale Savasi'nin devam ettigi donemde itilaf Devletleri’nin Yunanistan'la ittifak kurma tesebbiislerine dair bkz: Enver Ziya
Karal (1999). Osmanli Tarihi, C. IX, Ankara: TTK Basimevi. s.48-51.
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ve Fransizlar tarafindan her acidan desteklenmesinin ittifak kurma siirecinde Yunanistan’da olumlu etkiler
yapacagmin diistintilmesi akla yatkindir. Yine Bati Anadolu sahillerine yapilan baskinlarda o¢ldiiriilen ve
esir edilen onca insanin yan1 sira binlerce hayvanin gasp edilmesi bu hayvanlarin en azindan bir kisminin
Itilaf Devletleri'nin askerlerinin iasesinde kullanilmis olabilecegini akla getirmektedir. Ayrica Ingiliz ve
Fransizlar, yapilan katliam ve yagmalarda Rum cetelerini kullandig1 igin bir tepki gelmesi durumunda
rahatlikla bu olaylarla ilgilerinin olmadigimni iddia edebiliyordu.

Rum cetelerinin menfaatleri acisindan ise Ingiliz ve Fransizlarin destegi oldukga dnemliydi. Ciinkii
bu ceteler, soz konusu devletlere ait gemilerin himayesinde ve kimi zaman onlarin asker ve techizat
destegiyle saldirdigi icin Osmanli Devleti, bunlara genellikle kars: koyamiyordu. Boylece eskiyalar sahilden
i¢c kesimlere kadar sokulabiliyor ve ¢ok genis capli yagma ve katliamlara girisebiliyordu. Osmanl
Devleti'nin sahildeki yerlesim birimlerine yapilan s6z konusu saldirilar, ayrica bolgeyi asayis bakimindan
istikrarsizlastirip olasi bir isgale de zemin hazirlamaktayda.

Osmanli Devleti, bu saldirilar karsisinda bircok kez diplomatik yollara basvurmussa da bir sonug
alamamusti. Ustelik Anadolu sahillerine yapilan saldirilar sadece Rum cetelerininkiyle de simirh degildi. Zira
daha once de belirtildigi tizere Itilaf Devletleri'ne, bilhassa da Ingiltere ve Fransa’ya ait savas gemileri ve
ucaklar, cepheden tamamiyla uzak Osmanli sahillerindeki yerlesim birimlerini ¢ogu kez hedef
gozetmeksizin defalarca bombalamis, bu da birgok sivilin 6liimiine ve ¢ok fazla mal kaybina sebebiyet
vermisti.®’Oysaki 19. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren savaslarin “insanilestirilmesi” igin esasl
tesebbiislerde bulunulmaya baslanmisti. Devletler, biryandan sorunlar1 bariscil yollarla ¢6zme yoniinde
adimlar atarken diger yandan savasin yikic etkilerinden, en azindan sivillerin daha az etkilenmesi i¢in
birtakim savas hukuku kurallar1 gelistirilmisti. Bu dogrultuda ¢ok eski zamanlardan beri teamdiil geregi sug
sayilan deniz haydutlugu,® 16 Nisan 1856 tarihli Paris Deniz Hukuku Beyannamesi'yle yasaklanirken® 15
Haziran 1907 tarihli Lahey Sozlesmeleri'yle savasta sivil halkin can ve mal giivenliginin korunmas: karar1
almmusti. Ayrica s6z konusu sozlesmelere gore kara kuvvetlerinin hareket bolgesinin hemen yaninda
olmayan sehir, kasaba ve koyler de bombalanmayacakt1.®0

Osmanli Devleti, savas hukukuna aykir1 olarak sivil vatandaslarina karsi yapilan saldirilar:
diplomatik yollarla engelleyemedigi icin bu hususta birtakim tedbirler alma yoluna gitti. Ozellikle
Ayvacik’m koylerine yapilan saldirilarin Rum eskiyalarmin ingiliz ve Fransiz zabitlerinin kumandasinda ve
yine s6z konusu devletlere ait gemilerin himayesi altinda gerceklestiginin anlasilmas1 tizerine Dahiliye
Nezareti, bu olaylarin 6éniine gecebilmek icin daha esash tedbirler alinmasini Hariciye Nezaretinden talep
etti. Dahiliye Nezareti, miistahkem olmayan mevki ile silahsiz ahaliye karsi tekrar eden bu vahsiyane
harekat karsisinda Osmanli Hiikiimetinin de mukabele-i bi’l-misl olarak, yani bahsedilen olayda esir olarak
gotiiriilen sivil ahali derhal sag olarak iade edilmedigi takdirde o miktarda Fransiz ve ingiliz tebaasinin aynt
muameleye maruz birakilacagimin ilgili hiiktimetlere bildirilmesini istedi.”? Diistintilen bu tedbiri
uygulamakta bir miiddet beklendiyse de bundan sonra da saldirilarin arkast kesilmedi. Ornegin 16 Eyliil'de
Rum egkiyalari ve kismen de milliyetleri mechul askerlerden ibaret olan gruplar, Italya ve Ingiltere gemileri
himayesinde Marmaris'in Konak koyii sahiline ¢ikarak sivil ahaliden 18 kisiyi oldirtp 7 kisiyi de
yaralad1.923 Ekim 1916'da da Milas’a bagli Giilliik Limant'na Ingiliz bandirali gemilerce gikarilan 500’e yakin
eskiya, 300’e yakin keciyi gasp etti.®® Ayrica 14 Ekim'de bu defa Marmaris'in dogusundaki Karaagag
civarinda Itilaf Devletleri gemileri tarafindan sahile ¢ikarilan sakiler, gasp ve yagma yaparken Fransiz ve
Ingiliz donanmasina mensup savas gemilerince sahildeki evlerin bombalanarak 2 Misliman gocugun
katledilmesi® artik bardag: tagirda.

8 Birinci Diinya Savast'nda itilaf Devletleri'nce Bat1 ve Giiney Anadolu sahillerine yapilan saldirilara dair ayrmntili bilgi igin bkz: Birinci
Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi: Deniz Harekati, s.293-295; Mehmet Temel, “1916 Yilinda itilaf Devletleri Savas Gemileri Tarafindan Ege
ve Akdeniz Sahillerindeki Baz1 Yerlesim Merkezlerine Cikarilan Asker ve Rum Egkiyasinm Yol A¢tig1 Zararlar”, Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, C.I, S.1, 1998; Mehmet Temel, “tilaf Devletlerinin Osmanlh Kiy1 Yerlesim Yerlerine Yaptiklar:
Saldirilar ve Miitekabiliyet Esasma Gore Osmanli Devleti'nin Aldig1 Onlemler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXIV, S.1, Temmuz 2009, s.
117-150; Sarigelik, “Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli Devleti'nin...”, s.176-180; Sanders, Tiirkiye'de Bes Yil, s.143.

8 Seha L. Meray (1960). Devletler Hukukuna Giris, Ankara: C.I, Ajans Tiirk Matbaasi. s.47,190.

8 Hiiseyin Pazarci (1997). Uluslararast Hukuk Dersleri, Ankara: 1. Kitap, Turhan Kitabevi. s. 50-52; Hyas Dogan (2008), Devletler Hukuku,
Ankara: Seckin Kitabevi. s.45.

% Mehmet Temel, “Birinci Diinya Savast Yillarinda 1907 Tarihli Lahey Sézlesmelerine Aykiri Davranan Itilaf Devletlerine Karst Osmanli
Devleti'nin Aldig1 Baz: Onlemler”, Atatiirk Dergisi, C.IV, S.2,2004, s.71.

9% BOA, HR.SYS,, 2101/7

%2 BOA, HR.SYS,, 2101/7; BOA, DH.SFR., 532/80

9% Temel, “Itilaf Devletleri'nin Osmanl Kuyr Yerlesim Yerlerine Yaptiklart Saldinlar...”, s.124.

% BOA, HR.SYS,, 2101/7; Ayvacik’a yapilan bu saldirilarm yol actii zararm dokiimii ve parasal kiymetinin ne kadar oldugunun
ayrintilarina dair bkz: Mehmet Temel, “1916 Yilinda itilaf Devletleri Savas Gemileri Tarafindan Ege ve Akdeniz Sahillerindeki Bazi
Yerlesim Merkezlerine Cikarilan Asker ve Rum Egkiyasimin Yol Actig1 Zararlar”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cl, 51,1998, 5.80-87.
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4 Kasim 1916’da Hariciye Nezareti, Dahiliye Nezaretine gonderdigi bir yaziyla ingiliz ve Fransiz
kuvvetlerinin himayesinde, acik olan Osmanli sahillerine karsi yapilan saldirilarin dikkat cekici bir hal
aldigim belirterek yapilan biitiin protestolarin neticesiz kaldigimi ve bu yapilanlara ayni sekilde karsilik
vermedikge protestolarin ise yaramayacagini belirtti. Bu ytizden Ayvacik’a yapilan saldirilarda esir edilen 17
Osmanli tebaasi i¢in saldiriya istirak eden devletlerin vatandaslarindan aym sayida kisinin tutuklanarak
Corum’a stirgiin edilmesi istendi. Ayrica harp kaidelerine aykir1 olarak oldiirtilenlere karsilik 7 kadin ve 9
erkek ile yarallara karsiik 12 kisinin tutuklanarak uzak bir yere, mesela Zor'a gonderilmeleri gerektigi
belirtildi. Kale nahiyesi baskinindan sonra tutuklanmasi kararlagtirilan 7 Fransizin da Corum’a
gonderilmesi gerektigi bildirildi. Ayrica 6 Kasim'da Ingiltere ve Italya’'ya ait savas gemilerinin
himayesinde Marmaris sahillerine saldiran eskiya ile askerlerin oldiirduigii ve yaraladig: 25 kisiye mukabil
ayni sayida Ingiliz ve Italyan’in Zor'a gonderilmesi; eskiyanin beraberlerinde gotiirdiigii yerli Rumlara
karsilik olarak da 13 kadin ile 3 erkegin tutuklanarak Corum’a sevk edilmesi emredildi.®*Yine Marmaris’in
cesitli koylerine yapilan eskiya taarruzlarinda oldiiriilen ve esir edilenlere karsiik Aydin ve Izmir'de
bulunan o miktarda Fransiz, Italyan ve Ingiliz Kastamonu'ya siirgiin edildi.”

[tilaf Devletleri tarafindan Rum eskiya getelerinin yaptig1 saldirilarin desteklendigi ve hatta bizzat
organize edildigi bilinmekteydi. Lakin hangi saldirida hangi devletin parmagmin oldugunu tespit etmek
kolay olmuyordu. Ornegin 30 Ekim 1916’da Marmaris'in Hisarcik mevkiinden Rum egkiyalarca kagirilan
Hatice ve iki ¢ocuguna mukabil, Itilaf Devletleri vatandaslarindan 3 kisinin siirgiin edilmesi Mentege
Mutasarrifliginca talep edilmisti.®®Ancak Dahiliye Nezareti, Rum c¢etelerinin hangi devletin hizmetinde
oldugunun veya bu eskiyalara bir devletin askerlerinin veya gemilerinin yardimci oldugunun tespit
edilmesini istedi. Ciinkti sadece Osmanli tebaasi olan Rum cetelerinin kacirdig1 insanlara karsilik olmak
tizere Itilaf Devletleri'nin vatandaslarinin siirgiin edilmesi uygun goriilmemisti.®

Yapilan bu stirgiinler karsisinda harekete gecen Fransa, Amerika Birlesik Devletleri Sefareti
araciligiyla Kale koyii baskininda eskiyalar tarafindan esir edilen 7 Osmanli vatandasina karsiik Corum’a
strtilen ayni sayidaki Fransiz’m karsilikli olarak serbest birakilmasimi talep etti. Buna karsilik Osmanl
Hiukitimeti, kendi vatandaslar1 serbest birakildiktan sonra Fransizlarin da serbest birakilacagini bildirdi.1o
Fakat s6z konusu Osmanli esirlerinin tamaminin kurtarilmasi miimkiin olmadi zira bunlardan bazilari
kursuna dizilmisti.10!

Osmanli Devleti, bir yandan sehit edilen, yaralanan veya esir alman her bir Osmanli vatandas: igin
bir Itilaf Devleti vatandagini siirgiin ederken diger taraftan da bu saldirilarda verilen maddi zarara karsilik
Itilaf Devletlerinin Osmanli Devleti’'ndeki iktisadi tesekkiillerinin mallarina tedbir koyarak sebep olduklari
kisisel ve mali zararlarin bedellerinin tazminine ¢aligt1.102

[tilaf Devletleri vatandaslarinin siirgiin uygulamasina bundan sonra da devam edilmekle birlikte1%
yapilan saldirilar: nihayete erdirmek icin alinan tek 6nlem bu degildi. Zira Osmanli sahillerine saldiran Rum
eskiyalara ozellikle sahile yakin yerlerde yasayan Osmanli tebaasi olan Rumlarin énemli bir kismi tarafindan
yardim ve yataklik yapildigi bilinmekteydi.l® Ayrica Rumlarin énemli bir kismi da Yunanistan ve Itilaf
Devletleri adina casusluk yapmaktaydi.1% Yine Rum topluluklarinin yogun olarak yasadig: yerlerde ahali
tarafindan gerek akrabalik iligkileri gerekse kisisel kazang saglamak amaciyla Rum askerlerin firarlarina
destek verildigi gortilmiistti.’%Tim bu nedenlerle 6ncelikle Canakkale Cephesi'nde savasin devam ettigi
1915 yilinda Trakya, Marmara ve Mugla ¢evresinden bazi Rumlar i¢ kesimlere sevk edildi. Yunanistan'in
Itilaf Devletleri saflarinda savasa katilmasinn ardindan ise Batt Anadolu sahillerinde oturan bazi Rumlar ic

% BOA, HR.SYS., 2101/7

% BOA, HR.SYS., 2101/7

97 Ramazan Sonat, I. Diinya Savasi Yillarinda Osmanli Devleti'nin Muhasim Devlet Tebaas1 Politikast (1914-1918), Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2014, s.12.

% BOA, HR.SYS., 2101/9

9% BOA, HR.SYS., 2101/9

100 BOA, HR.SYS., 2101/9

101 BOA, HR.SYS., 2101/9

102 Temel, “Birinci Diinya Savast Yillarinda 1907 Tarihli Lahey..., s. 72.

103 Osmanli Devleti'nin kendi sivil vatandaglarina verilen zararlara mukabil itilaf Devletleri vatandaslarim siirgiine géndermeleri
hakkinda ayrica su kaynaklara bakilabilir: Temel, “Birinci Diinya Savasi Yillarinda 1907 Tarihli Lahey...”, 5.71-85; Temel, “1916 Yilinda
itilaf Devletleri...”, s. 77-90; Temel, “itilaf Devletleri’nin Osmanli Kiy1...”, s.143.

104 BOA, DH.SFR., 534/75; BOA, DH.SFR., 532/80; BOA, DH.SFR., 536,21

105 Birinci Diinya Savasi Osmanli tebaasi olan Rumlarin yaptig1 casusluk faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz:Ahmet Elifoglu
(2011), Osmanli Rumlart Go¢ ve Tehcir 1912-1918, stanbul; Muhammed Sari, “Birinci Diinya Savasinda Batt Anadolu’da Rumlarmm
Casusluk ve Cetecilik Faaliyetleri”, History Studies, C.VII, S.1, Mart 2015, s.177-182.; Mustafa Ozdemir,“I. Diinya Savagsi Sirasinda
Osmanli Devleti Tarafindan Gergeklestirilen Rum Tehciri”, CTTAD, C.1V, S.14, Bahar 2007,s.29; Duman, Emperyal Bir Arac Olarak Rum-
Pontus Sorunu, s.67-74.

106 Mustafa Ozdemir,”“I. Diinya Savasi Sirasinda Osmanli Devleti Tarafindan Gergeklestirilen Rum Tehciri”, CTTAD, C.IV, S.14, Bahar
2007,s.29.
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kisimlara nakledildi. Rumlarin i¢ kisimlara nakledilmesinde itilaf Devletleri'nin Bati Anadolu sahillerine
siirekli olarak saldirmalar1 da etkili oldu.1” Bu dogrultuda Aydin, Izmir, Manisa ve Mugla’dan 42.000 Rum
bagka yerlere gonderildi.1%®

Bati Anadolu sahillerine yonelik Rum getelerinin saldirilarini 6nleyebilmek amaciyla yukarida
zikredilen tedbirlerin yam sira bir takim askeri tedbirlere de bagvuruldu. 1916 yilinda soz konusu egkiyalik
olaylarm imkanlar dahilinde onlemeye calisan V. Ordu Komutanhiginin emrine!® 1916 yilinda, izmir
dolaylarinda bulunan IV. Kolordu ve Aydin’da bulunan 27. Tiimen de verildi. Bundan sonra stz konusu
orduya bagl birlikler, Késte Adasi'ni geri ald1.110 Ayrica Rum cetelerin tislendigi Gimonisi ve Kekova Adast
gibi baz1 adalara baskin yapilarak getelerin saldirilar1 durdurulmaya galisildi.’! Rum cetelerinin en énemli
merkezlerinden olan Meis Adasi’na da 1916 yilinin sonu ve 1917 yilinin basinda cesitli saldirilar diizenlenip
ada geri alinmaya calisildiysa da bu basarilamadi.1!?

Osmanli Devleti, bir taraftan adalardan gelen cetelerin saldirilarmi onlemeye calisirken diger
taraftan da daha i¢ kisimlarda faaliyet gosteren ve adalardan gelen getelerle isbirligi yapan Rum egkiyalarla
miicadele ediyordu. Bu dogrultuda Soke sahillerinden Sisam’a bazi Rumlar ile bir¢ok hayvani kaciran saki
Yoran Nikola idaresindeki cete ile miifrezeler arasinda Aralik 1916’da cikan catismada cete reisi Nikola ile
bir arkadasi 6lii olarak ele gecirildi.!’® Yine 1917 y1il1 boyunca pek ¢cok Rum ceteci yakalanarak gesitli cezalara
carptirildi.14

Yukarida zikredilen bu tedbirler sayesinde Bat1 ve Giiney Anadolu sahillerine yapilan saldirilar,
oldukca azalmakla birlikte savagin sonuna kadar devam etti. Ornegin Agustos 1917’de Ayvalik sahillerine
saldiran eskiyalar bir miktar hayvan gasp etti.’® 1918 yilinda ise Kastalariya Adasi’'nda kurulan ceteler,
Fransiz torpidolariyla sahillere baskin yapip biri 9 yasinda Fatma ismindeki bir kiz cocugu da dahil 27 kisiyi
Fransiz karargahina kacird1.116

SONUC

Trablusgarp Savasi ve Balkan Savaslari, Bat1 Anadolu’da yasanan eskiyalik olaylarimi ve 6zellikle de
Rum cetelerinin gerceklestirdigi faaliyetleri, nicelik ve nitelik olarak biiyiik 6l¢iide etkiledi. Bunun temel
sebebi, s6z konusu savaslarda isgal edilen adalarin, bundan sonra Rum ceteleri igin korunakli birer iis haline
gelmesiydi. Ayrica bu siirecte, Yunanistan'm Bat1 Anadolu’ya dair amaglar1 dogrultusunda Rum cetelerine
yonelik destek ve tesvikleri bunlarin hizla siyasallasmasima neden oldu.

Netice olarak Rum eskiya cetelerinin Birinci Diinya Savast yillarinda gergeklestirdigi olaylar, bu
olaylarin karakteri ve dogurdugu sonuglar agisindan sunlari sdylemek miimkiindiir: Oncelikle savas
yillarinda Rum eskiya cetelerinin gerceklestirdigi gasp, yagma ve katliam olaylar1 adi bir eskiyaliktan &te
birtakim siyasi amaglara hizmet etmek amaciyla gerceklestirilmistir. Yani daha 6nceden adi eskiyalik yapan
Rum ceteleri de bu siirecte siyasi bir amaca yonelik mobilize edilmistir. Zira daha 6nceki dénemde Bat1
Anadolu’da eskiyalik yapan Rum getelerinin hedef kitlesini 6nemli ¢l¢tide yine Rumlar olustururken savas
yillarinda yasanan eskiyalik olaylarinda -bazi istisnalar hari¢ olmak tizere-,'7 yalnizca Miisliimanlar hedef
almmustir. Ayrica bu olaylar, daha 6ncekilere nispetle cok daha genis kapsamli olup sayilar: da ¢ok fazladir.
Yine s6z konusu eskiyalarin Yunanistan, Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin cikarlari dogrultusunda hareket
etmesi, onlarin belli siyasi ve askeri amaglarin bir parcasi haline geldigini gostermektedir. Bu dénemde Rum
cetelerinin gergeklestirdigi eskiyalik olaylar1 bir yandan yiizlerce masum insanin oldiiriilmesi, yaralanmasi

107 Cetecilik ve casusluk faaliyetlerine kars tedbir mahiyetindeki sevk ve iskan uygulamasi 27 May1s 1915 tarihli “Vakt-i Seferde Icraat-:
Hiikiimete Karst Gelenler Igin Cihet-i Askeriyece Ittihaz Olunacak Tedabir Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”a dayanmaktaydi. Soz konusu kanuna
gore savas doneminde askeri yetkililer, tilke savunmasina ve asayisin korunmasina dair yapilan icraatlar ile hiikiimet emirlerine kars:
koyan ahaliyi cezalandirmaya ve mevcut saldirty1 ortadan kaldirmaya yetkili kilinmisti. Ayrica yine askeri makamlar tarafindan
casusluk ve hiyanetleri hissedilen koy ve kasaba ahalisi tek tek veya toplu bir sekilde baska mahallere sevk ve iskan yetkisine sahip
olacakt1. Bkz: Diistur, Tertib-i Sani, C.VII, Matbaa-i Amire, Dersaadet, 1336, s.609; Birinci Diinya Savasi’'nda Rumlarin bir kisminin tehcir
edilmesine dair ayrmtil bilgi i¢cin bkz: Ozdemir, “I1. Diinya Savas1 Sirasinda Osmanli Devleti...”, s.27-40; Saricelik, a.g.m., s. 184-185;
Ahmet Elifoglu (2007). [ttihat ve Terakki'nin Azinliklar Politikast, Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus
Doktora Tezi, 5.398-446; Duman, Emperyal Bir Ara¢ Olarak Rum-Pontus Sorunu, s.143-150.

108 Ozdemir, “I. Diinya Savasi Sirasinda Osmanli Devleti...”, s.33.

19 BOA, DH.EUM.6.Sb. 10/41

110 Sanders, Tiirkiye'de Bes Yil, s.142-145.

M Sanders, Ttirkiye’de Bes Yil, s.173.

12 Mustafa Aydemir (2004), Ben Bir Tiirk Zabitiyim: Batiktan Ctkan Kahraman Topgu Yiizbasi Mustafa Ertugrul, Istanbul: Denizler Kitapevi.
s. 57.

13 BOA, DH.EUM.3.Sb.,17/20

114 Ornek olarak bkz: BOA, I.DUIT. 174/47; BOA, DH.EUM.6.Sb., 16/73

115 BOA, DH.EUM.6.5b.,18/58

16 BOA, DH.SFR., 89/154

117 Tespit edebildigimiz kadariyla Rum cetelerinin yine Rumlar1 hedef almalarina dair tek istisna Anastas ve bir arkadasinin Manisa'nin
bir koytinde Nikola isminde birinin harmanini basarak para talep etmesi ve Nikolay1 yaralayip oglunu 6ldiirmesi olayidir. Bu olaym
failleri yakalanmustir. Bkz: BOA, DH.EUM.6.5b.,22/20
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ve mallarmin gasp edilmesiyle sonuglanirken Rum ve Miisliiman niifusun birlikte yasama olanaklarmi da
tiiketmeye baslamustir. Zira bolgede yasayan Miisliimanlar, s6z konusu egkiyalik olaylarinin magduruyken
Rumlarin 6nemli bir kisminin getelerle isbirligine girmesi iki toplum arasindaki iliskiyi daha da germistir.
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