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INGMAR BERGMAN'IN KIS ISIGIFILMI CERCEVESINDE HIRISTIYANLIKTA DEUS OTiOSUS
TANRI ANLAYISINI SORGULAMAK
A QUERY ABOUT GOD UNDERSTANDING DEUS OTIOSUS IN CHRISTIANITY WITHIN THE SCOPE
OF THE MOVIE WINTER LIGHT BY INGMAR BERGMAN
Necati SUMER"
Oz
Deus otiosus,ilgisiz ve uzaklasmis Tanr1 anlamina gelir. Bu kavram, dinler tarihinde giiclii bir Tanr1'nin zamanla insanlarin
dinsel hayatindan uzaklagip istirahate gekilmesini ifade eder. Ozellikle Afrika, Yunan, Anadolu inanglarinda veHint mitolojisinde bu
dinsel anlayis actkca goriilmektedir. Hiristiyan kutsal metinlerine ve kiiltiirtine bakildiginda istirahate ¢ekilen Tanr1 anlayisinin burada
da oldugu goriiliir. Isa’nm carmiha gerilirken, “Tanrim, neden beni yalmz biraktin?”yakarisi, bircok Hiristiyan icin Tanr1'nin sessizligini
ifade etmektedir. Tanri'nin istirahate ¢ekildigi icin insanlar1 duymadig1 sitemi, gecmisten giintimiize Hiristiyanlarn tartisa geldigi
onemli bir meseledir. Bu makalede Hiristiyanlarin giindelik dinsel ve sosyal hayatinu etkileyen bu problem, ele alinmustir. Hiristiyanlar
icin Tanr’'min sessizliginin ne anlama geldigi, Ingmar Bergman'm Kis Isig1 filmi baglaminda irdelenmistir. Filmde, Tanri'nin artik
insanlarm sesini duymadig1 gercegi, bir din adaminin goziiyle anlatilmustir.
Anahtar Kelimeler: Hiristiyanlik, Deus Otiosus, Sinema, Ingmar Bergman, Kis Isig1.

Abstract

Deus otiosus means laodicean and reclusive god. This concept in history of religions states that the God rests and moves away
from people’s spiritual life in the progress of time. Especially, this kind of spiritual understanding can be seen obviously in religious
beliefs of Africa, Greece, Anatolia and also Indian mythology. In Christian holy texts and culture, laodicean God takes place as well. The
Jesus said “My Lord, why did you leave me alone?” when he was crucified, this orison of Jesus expresses the silence of God to many
Christians” mind. The complaint, which means He doesn’t hear the people because God takes a rest, is the most important issue that
Christians have been discussing from the past to the present. In this article, this issue with the influence on daily spiritual and social life
of Christians is considered. The meaning of God's silence to Christians” mind is addressed within the context of the movie Winter Light
by Ingmar Bergman. In this movie, the reality of God’s disregard to people’s voices is paradoxically looked at with the eye of an
ecclesiastic.
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Giris

Tanri, insanlar igin bir siginaktir. Ozellikle zor zamanlarda O'ndan yardim talep etmek, insanin en
dogal hakkidir. Bu gercevede dinler, Tanr1 ile insan arasinda iletisimi saglayic1 ve kisiyi yalmzhiktan kurtarica
bir iglev goriir. Fakat basta Afrika dinleri olmak {izeri bazi inang sistemleriyle ilgili olarak Tanrrnin
insanlarin sesini duymadig1 ve onlar1 yalnizliga terk ettigi seklinde yaygin bir alg: vardir. Bu alg1 noktasinda
elestirilen dinlerden biri de Hristiyanliktir. Bazi Hiristiyanlar, Tanr’nin Isa’da bedenlendikten sonra
istirahate gekildigini ifade etmektedir. Boyle diisiinenlere gore Tanri, artik insanlara sessiz kalmis ve hatta
yetkisini paylastig1 Isa’y1 bile carmihta yalmz birakmistir. Bu calisma,isvegli yonetmen Ingmar Bergman’m
Kis Isig1, filminden hareketle Hiristiyanliktaki Deus Otiosus Tanr1 algisini ele almay1 amaglamaktadir.

1. Deus Otiosus Kavrami

Hollandali dinler tarihgi,Gerardus van der Leeuw,tanrilari gii¢ kavramindan hareketle gokle
iliskilendirmis ve bu cercevede gesitli tipolojiler olusturmustur. Bu tipolojilerden biri de deusotiosustur(Unal,
1999: 175). Bu kavramlLatincede etkisiz, 6nemsiz, ilgisiz, gizlenmisveya bosta gezenTanri anlamina gelir
(Taliaferro, 2010: 63). Deus otiosus, 6zellikle dinle iliskili calismalarda uzak veya bosta duran ytice bir gticti
ifade etmek icin kullanilir (Espin, 2007: 336). Insana dair eylemlerden veya etkinliklerden elini etegini ceken
ve ritiiellerde aktif olarak belirmeyen bu Tanri, agikcasi dinlenmeye cekilmistir. Bu ytizden boylesi bir
Tanr1'ya istirahat eden veya sakinlesen anlaminda deus otiosus denir (Eliade; Couliano, 1997: 37).

Din bilgini Leeuw, bu tanrilarin dinine istirahat dinleri adim vermistir. Boyle dinlerde Tanri,
glicliidiir ve daima kazangh ¢ikar. Deus otiosus Tanri, giiciinden emin oldugu icin diger tanrilara stirekli
ustiin gelecegini bilir. Bu nedenle O, bir stire geri gekilir ve dinlenmeyi tercih eder. Bu Tanri, geri planda olsa
da insanlar {izerinde belli belirsiz bir hakimiyet kurma kapasitesindedir. Ozellikle monoteist ve panteist bazi
dinlerde bu Tanri, etkinligini bir sekilde stirdiirebilmektedir (Unal, 1999: 175-176).

Istirahat eden Tanri anlayisim belirten deus otiosus veya deus absconditus, basta bircok Afrika
inancinda olmak {izere Yunan, Anadolu ve Hint mitolojisinde ¢nemli bir gerceklik olarak belirmektedir.
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Afrika dinlerinde bazi yaratici tanrilar, yerini hilekar tanrilara veya ogullara birakirken, adi gecen diger
toplumlarin mitoslarinda da ise eski tanrilar, yerini gen¢ ve yeniyetme tanrilara birakabilmektedir.
Dolayisiyla bircok kiiltiirde otiosus/absconditus Tanr1 anlayisi, genellikle emekli olmus veya zorlamayla
oyun dis1 birakilmus bir kutsal giicii ifade eder. Insanin rahatlikla Tanri ile iletisime gegip amacina ulastiktan
sonra Tanr1'y1 unutmasi da deus otiosus anlayisinin bazi toplumlardaki bagka bir izdiisimudir (Jaja, 2012:
9-14; Leeming, 2010:233).Gtincelligini yitirme veya Tanrimin ununu eleyip elegini asmasi fikri, zamanla
unutulmak demektir. Baz: ilkel kabilelerde ve Afrika inanglarindaYiice Varlik anlayisiyla beliren bu tema,
kutsalintopluluklarin dinsel yasamindan silinmesi anlamina gelmektedir.Ciinkii bu Yiice Varlik, diinyay1 ve
insani yaratmasina ragmen onlarin denetimini yarida birakmus, gerisin geri gokytiziine gekilmistir. Boylece
O, yeni veya hazir olusunu terk edip zamanla deus otiosusa dontismiistiir. Bu durum, Tanri'ninkasith olarak
artik kiiltte yer almak istemedigini beyan etmesi demektir(Eliade, 1993: 92-94).

Tanr1’min diinyay1 ve insan1 yaratip sonra gokytiziine cekilmesiyle baslayan bu siireg, gok ile yer
arasindaki iletisim kopuklugunun giderek derinlesmesine neden olur. Boylece unutulmus deus otiosus
Tanri, yerini zamanla farkli tanrisal varliklara birakir. Bu tanrisal varliklardan bazilari,genellikle insanlarla
daha sicak ve dost iligkiler kurabilmektedir.Afrika geleneksel dinlerinde bu durumu dogrulayan birgok
ornek vardir. Nitekim Nijerya'min gilineybatisinda yasayan etnik bir topluluk olan Yorubalar arasinda
Olorunadi verilen bir Gok Tanrist vardir. Buna gore Tanr1 Olorun, diinyay: yaratmaya baslamis fakat bu isi
tamamlamadan gorevini daha alt diizeydeki bir Tanr1 olan Obatala’ya birakmistir. Gok Tanri, diinyadan el
etek ¢ektigi i¢in insanlardan tamamen uzaklasmistir. Bunun tizerine Yoruba Halki, deus otiosus haline gelen
bu ytice Tanr icin ne bir heykel dikmis ne de tapmnak yapmustir. Onlar, kendilerini unutan veya ortada
birakan Tanrr'yla ilgili bir iz birakmayarak onu cezalandirmus olduklarim diistinmektedir. Dolayisiyla bu
durum, deus otiosus Tanri'ya karsi bir ofke gosterisidir. Yorubalilarin béyle davranmasinin nedenlerden
biri, onlarin insan1 evrenin merkezinde gérmeleridir. Fakat ne ilgingtir ki biiytik bir felaket oldugunda yine
de son care olarak Gok Tanrisina basvurmak,Yoruba Halk: i¢cin her zaman onemli bir segenek olarak
belirmistir(Eliade, 1993: 93-95; Melton ve Bauman, 2002: 1292).

Unutulmus veya ihmal edilmis Tanri’'min zor durumlarda hatirlanmasi,birgok kiilttirde var olan bir
durumdur. Ozellikle kuraklik, firtina, salginlar vb. gokten gelen tehditler karsisinda Tanr’nin animsanmasi,
pragmatist bir yaklasim gibi goriinse de bu durum, insanlarin Tanri'ya ihtiya¢ duydugunun ve onu
unutamadiklarmin gostergesidir. Fakat insanlar, Yiice Tanri’dan yardim istemeden 6nce var olan diger
tanrisal figiirlere bagvurmay1 da ihmal etmezler. Nitekim Avustralya’da bir Aborjin yerlisi olan Oraonlarmn
son care olarak ytice tanrilar1 Darmes’e yonelmeleri boyle bir durumu ifade etmektedir. Bu ilkel kabile, bir
kriz veya bunalim durumunda son ¢are olarak Darmes’e horoz kurban etmeyi bir gelenek haline getirmistir.
Tanr1’dan kendileri i¢in acima ve merhamet dileyen bu kabile, uzaklasan Tanr1'ya son bir zeytin dali uzatmis
olur(Eliade, 1993: 94-95).

Herhangi bir tapimi olmayan Tanri'min kapisina gitme diistincesi, 6zellikle Gok Tanri inancinin
yaygin oldugu toplumlarda goriilen bir durumdur. Nitekim Malakka Yarimadasi'ndaki Segmanlar, bu
anlayist acikca yansitan bir kabiledir. Bu kabilenin Yiice Tanrisi, Kari’dir. Segmanlar, bu Tanri'nin ezelden
beri var oldugunu diistiniirler. Kari, her seyin yaraticis1 olmasmna ragmen insani ve toprag: yaratmamis, bu
isi yardimcisi Ple’ye birakmustir. Insamin biitiin ihtiyaglarinm yaratma potansiyeline sahip bu Tanr1'nin, isinin
bir kismin1 devretmesi, edilgen olmak veya insanlardan uzaklasmak istediginin bir gostergesidir. Zamanla
belirsizlesen bu Tanrr'ya ait bir tapim da s6z konusu olmadig1 halde bir felaket durumunda Kari'ye kanl
adak adamak, énemli bir ritiiel olarak belirir. Segmanlar, Yiice Tanr1'min yardimcisiPle’yi caresiz gordiikleri
icin bizzat Gok Tanr1'min kendisini sahnede gormek isterler (Eliade, 2003a: 68).

Segmanlar'daki benzer tema, ibraniler’de de vardir. ibraniler refah ve huzur bulduklar1 her dénemde
Tanr1 Yehova’'dan uzaklasip Baal ve Astertelere yaklasirlardi. Fakat kendileri i¢in daha biiyiik felaketler bas
gosterdiginde hemen Yehova'ya yanasirlardi. Onlar, basta Misir'dan c¢ikis olmak tizere bircok felaket
durumunda Yehova'ya yalvararak,O'nu unuttuklar1 i¢in hata yaptiklarini artik Baal ve Asterte putlarimi
birakip kendilerine doneceklerini belirtmislerdir. Deus otiosus haline gelmis Tanr1'y1, ona layik bir kul olma
ozriyle tekrar yardima cagirmak, Ibraniler icin gogu zaman onemli bir care olarak belirmistir. Bu durum,
[branilerin Tanri'y1 siirekli olarak bilincaltlarinda gizlediklerini ve yasamlarinin 6nemli anlarinda
hatirladiklarini ortaya koymaktadir (1. Samuel, 12: 1-10; Eliade, 1993: 95; Altindal, 2004: 20). Hintlilerin
egemen Tanris1 Varuna'nin akibeti de Yehova’ya benzemektedir. O da zamanla deus otiosusa doniismiis ve
dinsel bir folklor olarak yasamaya devam etmistir (Eliade, 2003b: 246).

Insanlar, genellikle Yiice Varliklar1 hep zor zamanlarinda hatirlamaktadir.Fakat olagan zamanlarda
bu Tanr1 veya tanrilar ve onunla iligkili ritiieller; bilingli veya bilingsiz g6z ardi edilmektedir. Gerek ilkel
gerekse medeni toplumlarin bireyleri, ihtiyaclari kalmadiginda Tanr1'y1 pek animsamamaktadir. Tehlikeli
bir durumda veya olum riskinin belirdigi anlarda insankendisini faydaci bir bakis acisiyla Tanri'ya
yaklasma zorunlulugu hissetmektedir. Fakat su da bir gercektir ki insanlarca unutuldugu zamanlarda bile
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Tanri, 6zelliklerinden hicbir sey kaybetmemektedir. Dolayisiyla Tanri i¢in unutulmak, yok olmak anlamina
gelmez. O hatirlanmasa da yticeligi, bliytikltigi ve varhigiyla bir hakikat olarak kalmaya devam eder (Eliade,
2003a: 71).

2. Hiristiyanlikta Deus Otiosus Tanr1 Anlayis1

Bircok toplumda ve dinde bulunan deus otiosus Tanr1 inanci, Hiristiyanlikta da var mudir? Bu dinin
kutsal metninde Tanr1'nin deus otiosus durumunda olduguna dair isaretler bulmak miimkiin miidiir? Yeni
Ahit’e bakildiginda, basta Afrika inanci olmak tizere bircok dinde yer alan Tanri’nin gorevini daha alt
mertebedeki varliklara birakmasi anlayisinin, burada da oldugu goriiliir. Hiristiyanlik metinlerinde gecen
Tanr1'nin gérevlerinin bir kismini Isa’ya devretmesi olayi,deus otiosus anlayismin agik bir rnegidir.Konuyu
agmak gerekirse bazi pasajlara gore Isa, Filipus Sezariyesi denilen bolgeye geldiginde yanindakilere, halk,
insanoglunun kim oldugunu soruyor, der. Yanindaki 6grenciler, ona kimi Vaftizci Yahya, kimi Ilyas, kimi
Yeremya ya da peygamberlerden biri, cevabim verir. Isa, bu kez onlara sizce ben kimim? diye sorar. Simun
Petrus, sen yasayan Tanri'nin Oglu Mesih’sin, der. Isa, ona ne mutlu sana Simun Petrus, bu sirr1 sana agan
insan degil goklerdeki Babam’duir, cevabini verir. Isa tekrar ona, sen Petrus’sun ve ben kilisemi bu kayanin
tizerine kuracagim, der. Boylece goklerin egemenliginin anahtari bende olacak diyen Isa, yanindakilere
Mesih oldugunu fakat bunu kimseye sdylememeleri gerektigini belirtir. Bu pasajlardaki ifadeler, agikca
Tanr1'nin yetkisini paylasmasi, devretmesi veya geriye ¢ekilmesi durumunu ifade etmektedir. Ctinkii Tanri,
burada peygamberlik vasfinin &tesinde Isa’ya olaganiistii nitelikler atfetmekte ve tanrisal yetkiler
vermektedir. Bu, bircok inangta karsilasilanTanri'nin aracilar vasitasiyla diinyay: yonetme ¢abasidir (Matta
16: 13-19; Eliade; Couliano, 1997: 37).

Baska bir pasajda Isa, diinyadayken Tanr1'nin yetkilerini kullanan bir kisi olarak tasvir edilmektedir.
Pasaja gore Mesih; her yonetimi, hiikiimranlig, giicti ortadan kaldirip egemenligi Baba Tanr1'ya teslim ettigi
zaman, diinyanmn sonu gelmis olacaktir.Yeni Ahit, Tanri'nin biitiin diismanlarini ayaklar1 altma serinceye
dek Isa’min egemenlik siirmesi gerektigini belirtir.Ortadan kaldirilacak son diisman ise 6liimdiir.Yeni Ahit’e
gore Tanri, her seyi Mesih’in ayaklar1 altina sererek onu kendisine bagimli kilmis olmaktadir. Fakat buradaki
baglilik, tek tarafli degil karsiliklidir. Yani hem Tanri hem de Isa, birbirini tamamlayan taraflar olmustur.
Diger bir pasajda Isa, Tanri'min iyiligi ve insana olan sevgisini temsil eden biri olarak ifade edilmistir.
Neticede bu pasajlardaki Tanri'nin diinya egemenligini siirme gorevini Ogul Isa’ya birakmast olayi,deus
otiosus geleneginin stirdiirtilmesidir. Baba Tanri, insanlarin hayatina hala miidahale etmekle beraber aktif bir
rol oynamamaktadir. Daha cok Isa araciliiyla islerini halletmektedir. Fakat diinyanin son bulmasiyla eski
gorevini Ogul Isa’dan tam olarak devralacagmi da ifade etmektedir (1. Korintliler, 15: 24-28; Pavlus’tan
Titus’a Mektup, 3: 4).

Tanr’min diinyadan el etek cekip gorevini Isa’ya birakmasi onun Hiristiyanlarmn hayatindan
uzaklagmasi ve ibadetlerde arka plana itilmesi anlamma gelmektedir (Leeming, 1994: 322). Isa, carmiha
gerildikten sonra Tanri’'min ona verdigi bu gorevi, kilise (ekklesia) devralmistir. Baska bir deyisle kilise,
Hiristiyanlarin hayatina yon veren ana dge olmustur. Nitekim bu kurum, Yeni Ahit’te “Tanri'nin binasi ve
tarlas1” deyimiyle ifade edilmistir (1. Korintliler, 3: 9). Hiristiyanliga gore carmihta can veren Isa, akan
kaniyla kiliseyi kurmustur. Bu anlamda kilise, Hiristiyan geleneginde Mesih'in bedeni olarak kabul
edilmistir. Mesih, kilisenin bast veya esidir. Ayrica Kutsal Ruh, kiliseyi kutsamis ve bu kurum O’nun
tapmagi olmustur. Bu ytizden Kutsal Ruh’un inayeti, her zaman kilise tizerinde hazir ve nazirdir. Kilise,
ayn1 zamanda hem goruntir hem de goriinmez bir yapry1 ifade etmektedir. Gortintir kilise, Hiristiyanlar
tarafindan olusturulan cemaati; gortinmez kilise ise tanrisal krallig1 ifade etmektedir. Hiristiyan kiliselerin
¢ogunda bir ruhban smifi bulunur. Bu dini smifin hiyerarsik bir yapilanmasi vardir. Katoliklerde
Hiristiyanlar1 temsil eden #in {ist makam, papaliktir. Bu kurum, bir anlamda Tanrinmin yerytiziindeki
subesidir. Havari Petrus'un vekili olarak papa, Mesih'in gercek vekili, buittin kiliselerin bas1 ve
Hiristiyanlarin babasidir. Katolik &gretisine gore Isa, kendisinden sonra Petrus’u halef olarak birakmustir.
Zamanla bu yetki Petrus’tan diger papalara ge¢cmistir (Giindtiz, 2007: 157-158; Coban, 2009: 28).

Hiristiyanlar igin Katoliklik veya Katolik Kilisesi, insanlik tarihinde Tanri'nin varhigmin aktif bir
uzantisini temsil eder. Kilisenin aktif olmasi, Tanr1'min bizzat kendisinin edilgen olmasi demektir. Oyle ki
bazi dénemlerde Hiristiyanlar, uzaklasan bu Tanri’'nin yerine O'nu temsilen papay1 putlastirma kertesine
getirmislerdir. Yerytiziinde Tanr’min temsilcisi olma, yanilmazlik, kutsallik, Isa’nin vekili olus gibi
niteliklerbazi Hiristiyanlar1 papaya tapinmaya yoneltmistir. Ayinlerde papanin tizerinde oturdugu sandalye
veya onun kullandig1 gesitli araclar, asir1 sayglr gormiistiir. Tanr ile dogrudan temasa ge¢meyi birakan
Hiristiyanlar, aracilar vasitasiyla bu isi yapmuslardir. Bu dinsel davrarus, tipik bir deus otiosus durumudur.
Burada Yiice Varlik, es gecilmekte onun yerine temsillerine baglanilmaktadir (Besnard, 1992: 166).

Katolik Kilisesi, uzun yillar papalarin sahsinda Tanri'nin subesi islevini gormiistiir. Fakat bu durum
zamanla teolojik, iktisadi ve sosyal bakimdan ayricalikli bir ziimrenin keyfi soylemlerde ve eylemlerde
bulunmasina neden olmustur. Bu {istenci ve ayricalikh tavir, Hiristiyanlar arasinda asirlarca devam ettigi
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icin cesitli tartismalar dogurmustur. Bu tartismalar, ayni zamanda beraberinde karsi ¢ikislar: ve boliinmeleri
getirmistir. Bu cercevede Katolik Kilisesi'ne karst 6nemli protestolardan biri, Martin Luther’e aittir. Luther
reformu olarak bilinen bu ¢ikisin merkezinde Katoliklerin Tanr1 anlayisin siddetle elestirmek vardir. Martin
Luther, basta teolojik olmak tizere Kilise'ye bircok itirazda bulunmustur. O, Katolik Kilisesi'nin yargilayici
Tanr1 inancini kabul etmemistir. Bunun yerine Luther, Isa'nin sahsinda insanogluyla barisan Tanri'y1 6n
plana ¢ikarmistir. Luther agisindan Katolik inancinda Tanri, inananlar1 diinyadaki hayatlar1 dogrultusunda
degerlendiren ve ona gore 6diil ya da ceza veren ilahtir. Fakat Luther, Tanr1'nin, insanlar1 davranislaria
gore degerlendirip onlar1 yargilamasini ve cezalandirmasini dogru bulmamistir. O, Tanr1'ys, iyi olan her
seyin kendisinden beklendigi ve her zorluk aninda kendisine sigiilan merhametli bir yaratici olarak ifade
etmistir. Bir anlamda Luther, Tanr1'y1 gokten yere indirmistir. Luther icin adaletli Tanri, merhametli olan
Tanrr'dir. Ona gore Tanri, iman sahibi olanlar1 insani davranis ve hatalarina gore degil sahip oldugu imana
gore degerlendirip rahmetine alandir. Bu baglam da Luther ve takipgileri icin Tanri, sadece O'nun
inayetiyleelde edilen degerleri miikafatlandirir. Luther tarafindan Tanrimin kayitsiz ve sartsiz
bagislanmasinin kesfedilmesi, reform hareketlerinin nirengi noktas: olmustur (Olgun, 2001: 81-96; Mehl,
1992: 248).

Katolik inancindaki deus otiosus inancinin aksine Luther’de Tanri, yarattig: tiim varliklarda ickin olan
bir yaraticidir. Nitekim Luther’e gére Tanri, insanin kendisine oldugundan daha yakindir. Bu ytizden
Luther, Tanr1'y1 en derinlerdeki giic olarak ifade etmistir. Bu Tanri, istirahate ¢ekilmis degil aksine aktiftir.
Dolayisiyla Luther’in elestirdigi sey, Katolik Kilisesi'nin asirlarca savundugu pasif ya da bosta olan
Epikiiryen Tanr1 anlayisidir. Martin Luther ve onun pesinden giden Protestanlar, hayata miidahale etmeyen
ilgisiz ve uzak Tanri yerine hayatlarna dokunan ve dualara cevap veren bir yaraticonin varligim
arzulamislardir. Boyle bir Tanri’'nin zor zamanlarda inananlara cevap vermesi, Protestanlar icin énemli bir
nianstir.Ciinkii inananlara doniit veren Tanri, Kendisi ile insanlar arasindaki tiim aracilar1 da
etkisizlestirmektedir. Boylece Katoliklerin asirlarca bir vekil olarak gordiikleri papalik ve ruhban sirufi,
Protestanlar agisindan yok hiikmiinde kabul edilmistir. Ciinkii Protestanlar, imam ve Incil'i én plana
¢ikararak Tanri'ya dogrudan ulastiklarina inanmaktadir. Bu durum Protestanlarca, Tanri'nin yakinlasmasi
ve isbasi yapmasi anlamina gelmektedir. Protestanlar igin artik Tanri, Katoliklerde oldugu gibi dinlenmeye
cekilen degil aktif olarak hayatin igine giren bir ilahtir. Bu baglamda Luther teolojisi, deus otiosus karakterli
degildir; aksine “Tanr1 Merkezli” ve hayata dokunan bir niteliktedir (Bayer, 2008: 105; Aydin, 2005: 132).

Gegmisten giiniimiize Katolik Kilisesi'ninTanr1 yerine Isa’y1,ruhban sinifin1 ve papaligi merkeze alan
anlayist ile Protestanligin Kutsal Kitap ve Tanri’min inayetini merkeze alan anlayisi arasindaki farklilik
devam etmektedir. Katoliklik, deus otiosus; Protestanlik ise faal Tanri'y1 6n plana c¢ikarmaktadir. iki
Hiristiyan mezhebi arasindaki bu temel goriis farkliligi, bircok Hiristiyan'in hayatina yansimis durumdadir.
Hristiyanlar bu teolojik ayrismay1, bugiin edebiyatta, resimde, miizikte, tiyatroda, sinemada kisacas1 sanatin
her alaninda agik veya ortiilii dile getirmektedir. Hiristiyanliktaki bu dinsel gatismay1 ve ondan kaynaklanan
kaygiy1 ve umutsuzlugu en estetik bigcimde dile getiren alan ise sinema olmustur. Bu gercevede Ingmar
Bergman’in Kis Isig1 filmi, iyi bir 6rneklemdir.

3. Kis Isig1 Filmi

Tanri’nmin geri ¢ekilme veya unutulma yazgisi, Hiristiyan diinyasinda énemli bir problemdir. Bu
durum, gerek Hiristiyanlhigin kutsal metinlerinde gerekse de Hiristiyanlarin dinsel ve sosyal yasaminda
acikca goriilebilmektedir.Deus otiosus Tanri'nin Hiristiyanlarin hayatindanasil bir etki biraktigini anlamak
icin Hiristiyan sanatina bakmak yeterlidir. Ciinkii sanat ve onun her tiirlii enstriimani, tarih boyunca
Hiristiyanlarin dinlerini en iyi bicimde yansitabildikleri bir alan olmustur. Ozellikle giiniimiizde
Hiristiyanligin net olarak ifade edildigi sanat bileseni sinemadir.Bircok y&netmen, sinema dilini
Hiristiyanligin imkani icin comertce kullanmistir ve bunu yapmaya devam etmektedir. Fakat bazi
yonetmenler igin de sinema, Hiristiyanligin sorgulandig: etkili bir mecradir. Bunlarin basinda Ernst Ingmar
Bergman gelmektedir. 1918-2007 yillar1 arasinda yasayan Isvecli yonetmen, Protestan bir babanin oglu
olarak Hiristiyanlik kiiltiirtiyle yetismistir. Cocuklugundan itibaren fantastik oykiilere ilgi duymus ve ¢ogu
zaman hayali, gerceklige tercih etmistir. Cocuklugunda babasim stirekli olarak kilisede ayin bitene kadar
beklemesi, hayatinin en sikici anlar1 olarak belleginde yer etmistir. Ayin devam ederken o, zihninde
hikayeler kurgulamaya calismistir.Bergman’in sinemaya yonelisindeki doniim noktasi, 10. dogum yilinda
kendisinebir kukla alinmas: olmustur. O, karanlik gecelerde kuklayr mumun 1s1g1na tutarak duvarda hayali
oyunlar oynamistir. Bu fantastik hikayeler, tiyatroya ilgi duymasi, dindar bir ailede yetismesi, pesi
siramutsuzlukla biten evlilikler Bergman'in sinema sanatina yonelmesine neden olmustur (Bergman, 1990:
18-22; Mazur, 2011: 56-57).

Bergman,erken donemlerden itibaren sinemada dini isleme kaygis1 giitmiistiir. Bu ytizden Bergman
sinemasinda Hiristiyanhigin rolii ¢ok onemlidir.O, filmlerinde defalarca Protestan aile yasamini ve
rittiellerini irdelemekten kacinmamustir. Hiristiyanligin gitinah anlayisi, sugluluk, pismanlik, toplumun
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dinsel baskis1 gibi kaygilar, film siirecinde ona stirekli eglik etmistir. Ayrica Tanri'nin var olup olmamasi
meselesi,onun zihnini mesgul eden diger bir problem olmustur. Filmlerinde Tanr1'nin varligini acikca ortaya
koydugu durumlarda ise Bergman, O'nun diinyaya ilgisizligini sorun etmistir. Yonettigi filmlerdeki
karakterler, genellikle Tanri’dan umudunu kesmis pesimist insanlar veya Tanri'yla hesaplasmaya giren
sorgulayici tipler olmustur. Sessizlik ve karanlik, onun filmlerinin arka fonudur. Bu karanlik ve tuhaf
durum,film karakterlerinin insanlig1 ve Tanr1’y1 sorgulamasini saglayan diizlem islevini goriir. Bu flu ortam
nedeniyle Bergman sinemasinda insanlar temkinli, yavas ve dogallikla hareket ederler. Ayrica filmlerinde
din, bireyle toplumu uzlastirmaya galisan bir bag islevi goriir. Fakat din, Bergman i¢in hem toplumun hem
de Tanr1'nin sorgulanmasina da yardimci olan bir aragtir (Mazur, 2011: 57-58).

Bergman, Luteryen bir papazin oglu olmasmin getirdigi disiplinli ve kati bir aile ortaminda
biiytimenin etkilerini filmlerinin ¢ogunda gostermistir. Buna bir de dinin derinlikli sorgulanmasi eklenince
filmleri bir bagyapita doniismiistiir.Ornegin Yedinci Miihiir (1957) filminde “benim tiim hayatim manasiz bir
aramaymus” diyen sovalyenin arayisi, gercek hayatta Bergman’in hakikatte soylemek istedigidir. Dolayisiyla
hayati boyunca Tanrr'ya inanmak ve inanmamak arasinda gelgitler yasamis sanat¢inin bu catigkisi, icine
girdigi dini bunalimdan kaynaklanmistir.Nitekim filmlerindeki kahramanlar, bir tiirlii teslim olmay1
beceremezler.isteWinter Light/Kis Isig1 (1962)ad1 verilen filmi, boylesi dini bunalimlarin, melankolilerin ve
Tanr1 temasimin derinlemesine islendigi bir basyapittir. Tanri'nin Sessizligi olarak da bilinen bu film,Aynanin
Icinden (1961) ve Sessizlik (1963) filmleriyle birlikte bir tigleme olusturur.Serinin ikinci filmi olan Kis
Isig1,”Neden yasamaliy1z?”, “Biz kimiz?”, “Tanr1 var midir?” ve “Tanr1 varsa niye sessiz kalmaktadir?” gibi
onemli sorulara cevap bulma arayisidir (Giilsen, 2011: 152-160; Shargel, 2007: 214).

Dram tiirtinde 1962 yilinda gosterime giren Kis Isigifilmi, manevi buhranlar yasayan bir papazin
Tanrr'y1 sorgulayisini konu edinmistir. Filmde Tomas Ericson adli papaz, karisina asik fakat onu
kaybettikten sonra hayatin anlamini kaybeden bir karakterdir. Ailesinin hayalini gerceklestirerek papaz olan
Tomas, karisinin 6liimiinden sonra MartaLondberg isimli bir kadinla yeni bir birliktelik yasamak ister. Fakat
Tomas, bunu bagsaramaz. Ciinkii onun icin karisinin liimii, hayatin ve Tanr1’nin yeniden sorgulanmas: ve
ardindan kottimser bir hayatin baslamas: anlamina gelmistir. Tomas, bu bakis agisiyla kilisede ritiilleri
yerine getiren bir papaz olarak giindelik hayatm siirdiirmektedir. Bir giin Jonas Persson isimli bir adam
gelip hayattan memnuniyetsizligini ona itiraf edince Tomas, tam bir dini melankoli batakligina
saplandiginin farkina varir.Jonas, siradan bir dindardir veCin’in bir atom bombas1 yapip biitiin diinyay1
ortadan kaldiracagr endisesiyle bunalima girmistir. Ciinkii o, insanlik i¢in endiselenmektedir. Bu durumu
anlatmak igin kendisine geldiginde Tomas, Jonas’a, Tanri'ya giivenmeliyiz, giinliik hayatlarimiz1 yasayip
geri kalanini ona birakmaliyiz, der. Papaz, hayatta her seyin ¢ok hizli aktigini fakat bu durumun Tanri'nin
kontroliinde oldugunu stylese de aslhinda kendisi de bu diisiincesinden emin degildir. Bu ytizden
umutsuzca Jonas’a seni anliyorum ama hayat devam etmeli, der. Bunun tizerine Jonas, neden yasamaya
devam etmeliyiz, sorusunu sorar. Tomas, bu soruya verecek bir cevap bulamaz, susar. Jonas oradan ayrilir
(Teksoy, 2005: 5.791; www.sinemalar.com).

Papazin bildigi halde veremedigi cevap, aslinda Hiristiyanligin kutsal metninde ilke olarak vardir.
Ciinkii Yeni Ahit'teki birgok pasaj,6liime degil yasama vurgu yapar. Kutsal metne bakildigindaHiristiyanlik
acgisindan hayat, 6nemli bir vergi olarak goriiliir. Clinkii insanlara hayati1 ve onunla ilgili her seyi veren
Tanrr'dir. Hiristiyanliga gore insanlar, gittikleri her yerde Tanrinin varligini hissetmeli ve hayatlarindaki
umut 151811 O’'ndan almalidir. Hiristiyan inanci agisindan Tanri, 6liilere degil dirilere hitap eder. Tanri'min
verdigi beden, insanlar igcin bir emanettir. Bu beden sayesinde Tanri, insan ruhunda yasamaktadir.
Hiristiyanlhiga gore Tanrimin verdigi hayati 6nemsemeyenler ve gozlerini bu hayatin giizelliklerine
kapayanlar, sonsuz yasama kavusamayacaktir. Hiristiyanlik, Tanri'nin diinyay1 ve hayati sevdigi icin biricik
oglu Isa’y1 kurban ettigini séyler. Dolayisiyla bu din, hayati birliituf ve korunmast gereken emanet olarak
goriir (Elcilerin Isleri, 17: 25; Luka, 20: 38; 1. Korintliler, 15: 26).

Yeni Ahit'in hayati Gnemseyen tavrina ragmen onu anlatmakla gorevli papazin tutarsiz
yaklagiminin nedeni nedir? Bu soruyu Marta, Jonas gittikten sonra Tomas’a sorar. Seni stkan nedir? Tomas,
Tanr1'nin sessizligi cevabini verir.Iste bu sessizlik, deus otiosus durumudur. Tanr1'nin baz1 Hiristiyanlar igin
uzaklasan sesidir. Insanlarin ¢igligim duymayan Tanrimin yarattigi umutsuzluktur. Bu yiizden Marta,
Tomas’a sem umutsuzsun, der. Oysaki Tomas'in umutsuzlugu, Tanr’'nin ona suskun kalmasindan
kaynaklanmaktadir. Baska bir deyisle Tanr1'nin istirahate ¢ekilmesi, Tomas’ta umutsuzluk olarak belirmistir.
Bu bilingalti,papazin Jonas'a cevap veremeyisinin alt metnini agiga vurmaktadir. Tomas, Katolikler ve
Protestanlar arasinda ayrisma konusu olan Tanri'nin aktifligi ve pasifligi meselesinin bilincindedir. Kendisi
Protestan bir ailede biiytimesine ragmen Katolikler gibi Tanri'nin sessizliginden muzdariptir. Dahasi, bu
dinsel kiltiirtin etkisinde kalmistir. Fakat Marta’nin Tanr1 hakkindaki fikirleri nettir.Ona gore Tanri'min
sessizliginin veya susmasinin nedeni basittir:gtinkii Tanr1 yoktur. Bunun yerine o, Tomas’a sevmeyi salik
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verir. Oysa Tomas'mn sorunu, Tanr’'nin yoklugu degil ulasiimazhigidir. Kétiiciil diinya ile ulasilmaz Tanr1
arasinda bir sarkag gibi gidip gelmesidir (Kostroun, 2011: 18; Stimer, 2015: 98).

Marta, bir giin Tomas’a duygularin agikca ifade ettigi uzun bir mektup yazar. Elestirilerle dolu bu
mektupta Marta,Tomas'in imanina asla inanmadigini belirtir. Bunun sebebi, onun Tomas’tan farkli bir ailede
biiytimesidir. O, Tomas gibi yar1 6li degil giiclii ve baskin bir karakterdir. Marta, kendi deyimiyle dini
ogretilerle iskence edilmemis bir ailede yetismistir. O, asir1 din 6gretiminin olmadig1 bunun yerine sekiiler,
dayanismaya dayalive birincil iliskilerin yogun oldugu bir aile ortaminda biiytimiistiir. Hiristiyan olmayan
bir ailede Marta icin Tanr1 ve Isa, uzak birer kavramdir. Bu ytizden Tomas’in inanci,Marta’ya karanlik ve
nevrotik gelmektedir. O, Tomas'in baskilanmis dindar olarak yetismesini ilkel giidiilerle hareket etmek
olarak ifade etmistir.Fakat Marta, Tomas'in dindar bir ailede yasayip Isa Mesih’e kars1 kayitsiz kalmasina da
anlam verememistir. Ona gore zaten hayat, dogatistii veya kutsali hesaba katmadan da yeteri kadar karisikt1.
Marta, dindis1 hayatin1 Tomas'm asir1 dinsel hayatindan daha tutarli gérmektedir. Ciinkii uzak ve ilgisiz
Tanr1 anlayisi,onun igin absiirt niteligindedir (Bergman, 1995: 7; Shargel, 2007: 59).

Marta ve onun gibi diisiinenbir¢ok kimse igindeus otiosus Tanr1 anlayisi, sagma olarak goriilebilir.
Fakat ilgisiz ve uzak Tanr1 algisi, gercekte melankoliye hatta intihara neden olabilecek kadar tehlikeli ve
ciddidir. Tanri’'min Hiristiyanlarin hayatindan gekilmesi, basl basina bir problem iken buna modern hayatin
getirdigi din dis1 yasam tarzi da eklenince bireyler iyice ¢tkmaza girmektedir. Dolayisiyla modern hayatta
kutsali dislayan insanlarin, Tanri'nin uzakhigim veya yakinligini anlamalari tam anlamiyla miimkiin
degildir. Bu agidan Marta'nin Tomast anlamast da beklenmez.Faal olmayanTanri anlayisiy,giintimiiz
diinyasinda Hiristiyanlar arasinda yaygin olsa da aslinda o, kokii eskilere giden bir hakikattir.Bu durum,
yilice bir varhigin gokytiziine cekilip uzaktan hayati izlemesi gelenegidir (www.sinemalar.com; Eliade,
1987:122).

Jonas,papaza verdigi sozde durarak daha ayrintili konusmak igin kiliseye doner. Papaz, Jonas'in
hayata karst umutsuzlugunun sebeplerini dgrenmek amacrylaona bazi sorular sorar: Para veya saghk
problemin var mi? Esinle anlasiyor musun? Ne zamandan beridir intihar etmek istiyorsun? Jonas,intiharla
ilgili olarak, emin olmadigini fakat uzun stireden beri bu diistincenin zihnini mesgul ettigini sdyler. Bunun
tizerine Tomas, biitiin problem, Cin ile ilgili kaygilarindan kaynaklaniyor deyince, Jonas onu onaylar.
Tomas, Jonas’t yasamaya ve umutsuzluktan kurtarmaya ikna etmek icin ¢ok sevdigi karisinin nasil
oldtugiint anlatir. O, kendisi i¢in hayat kaynag1 olan esinin 6limiinden sonra 6lmekten korkmadigini ve artik
yasamak i¢in bir sebebinin kalmadigmi diistinmiisttir. Tomas, bu umutsuzluga ragmen yine de bir ise
yaramak icin yasamaya devam ettigini belirtir. Tomas, eskiden biiyiik hayallerinin oldugunu, diinyada iz
birakmak istedigini ve gencken zihninden hi¢ kotiilik gegmedigini ifade eder. Lizbon'da, Ispanya ig
savasinda gorevliyken hayatin anlamsizhigin fark ettigini fakat bu gercegi kabul etmek istemedigini belirtir.
Tomas, bunun sebebini hayatm, Tanrimin kisacasi her seyin anlamli oldugu bir diinyada yasadigim
diistinmesine baglamisti. O, inancini basta kendisi olmak tizere biitiin insanlari seven babacan bir Tanr1 imaj
tizerine kurduguna inanmist: (www.sinemalar.com).

Tomas,zamanla babacan Tanri imajinin yanhis oldugunu distiinmeye baslamisti. Bu ytizden
kendisini yanilmus, cahil ve ahmak bir din adami olarak nitelendiriyordu. Dualarinikendisine sessiz kalan bir
Tanrr'ya gonderdigini diistintiyordu. Ciinkii Tanri’dan ne dilemisse, gerceklesmemisti. Kendisini 1siktan
kacip karanliga gizleyen biri olarak tamimlayan Tomasher yiizlesmesinde Tanrimin ondan daha g¢ok
uzaklastigini diistintiyordu. Jonas, papazin bu karamsar sozleri karsisinda sarsilir ve oradan ayrilmak ister.
Fakat Tomas, kalmas1 konusunda 1srarci olur. Jonas’a, “Tanr1 yoksa bu bir fark yaratir mi?” diye sorar. Jonas,
su cevabi verir: “Hayat, belki daha anlasilir ve rahat olurdu. Fakat en nihayetinde 6liim, bedeni ve ruhu
¢ozen bir hakikat olarak hayati ortadan kaldirmaktadir. Tanr1 olmasaydi acimasizlik, yalnizlik ve korku
daha seffaf olurdu. Ayrica aci1 cekmek anlasilmazdir; bu yiizden onun agiklanmas: gerekmez. Bana goérebir
yaratici ve tasarim yoktur.” Bu sozleri soyledikten sonra Jonas, kiliseden ayrilir. Bunun tizerine Tomas, biraz
diustntir ve dilinden su sozler dokiliir: “Tanrim, beni neden terk ettin?” O esnada can sesi duyulur.
Tomas,bu duygularini baskasina itiraf ettigi icin artik 6zgiir oldugunu dustiniir. Marta, onun bu {izgiin ve
hasta halini goriince gelip ona sarilir. Tomas, higkiriklar icinde aglamaya baslar.Daha sonra bir kadin gelir
ve Jonas'in kendini tiifegiyle basindan vurdugunu sdyler. Tomas, kiliseden ayrilip intihar eden Jonas'in
cesedini gormeye gider (Shargel, 2007: 31; www.sinemalar.com).

Tomas, Jonas'in cenazesiyle ilgilendikten sonra Marta'nin evine gider. Jonas’a yaptig1 itirafin
benzerini Marta’ya yapar. Ona acikca kendisini sevmedigini soyler. Marta, bu duruma sasirir vedfkeyle
Tomas’a, hicbir sey seni kurtaramaz, kendinden 6liinceye kadar nefret edeceksin, der. Tomas, bu sozlere
aldirmaz, ciinkii artik biitiin yiiklerinden kurtuldugunu ve rahatladigini diistintir. Marta ile birlikte intihar
haberini vermek icin Jonas'in karisinin evine gider. Bir siire sonra da kiliseye doner. Zangog, kilisede
mumlar1 yakmakta gecikmistir. Tomas ile zangog arasinda bazi diyaloglar gelisir. Zangog ona, Isa'min
tutkusu, acilar1 ve onun acisinin odaklandig1 yer, sizce yanhis degil mi? diye sorar. Tomas, ne demek
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istedigini sorunca zangog, fiziksel acidan bahsediyorum. O kadar kétii olmamali, belki yanlis olabilir ama
ben de nacizane Isa kadar fiziksel ac1 cektim. Hatta Isa’nin iskenceleri daha kisaydi. Sanirim toplam dort saat
kadar stirdii. Ben, onun baska sekilde iskence gordiigtinti hissettim. Belki hepsini yanlis anladim. Ama
Getsemani'yi diisiin. Isa’nin 6grencileri uyuyakaldi. Son yemeklerinin anlamini kesinlikle anlamamuslardi.
Kanunun usaklar1 gelince hepsi kagtilar. Peter, onu inkar etti. Isa, 6grencilerini ti¢ yildir tamyordu. Ciinki
hep birlikte yasamislardi. Ama ne dedigini hi¢ anlamadilar. Son adama kadar, onu terk edip gittiler. Boylece
0, yalniz kaldi. Kimsenin anlamadigimi bilmek, giivenecek birine ihtiya¢ duyarken yalmz birakilmak, bunlar
cok aci verici olmali. Ama daha da kotiisti var. Isa, carmiha gerildiginde ve iskence iginde asiliyken
bagirabildigi kadar yiiksek sesle Tanrim, Tanrim diye bagirdi. Neden beni terk ettin? Cennetteki Tanri’'nin
onu terk ettigini sandi. Anlattig1 her seyin yalan olduguna inandi. Olmesinden hemen 6nce Isa, siipheyle
doluydu. Bu kesinlikle onun en biyiik smavi olmustur. Bu, Tanri’'nin sessizligidir. Tomas, evet deyip
Zangog'u onayladi (www.sinemalar.com).

Zangog, filmdeki en dindar karakter olmasina ragmen o bile Isa’min carmih esnasinda hemTanr1 hem
de insanlar tarafindan yalniz birakildig1 kanaatindedir. Bu sessizlik ve yalnizlik durumunu garipseyen ve
bundan siiphelenen zangogun tavri aslinda bircok Hiristiyan'in yasadigi durumdur. Isa’nin ¢armihta, “Elj,
Eli, lema sevaktani?”,”Tanrim, Tanrim neden beni terk ettin?” yakarisinda bulunmas: (Matta, 27: 46), bircok
Hiristiyan’m, Tanr1'mn kendilerini yalniz biraktig1 ve duymadig1 seklindeki ortak sitemidir. Isa’nin carmiha
gerilmesiyle baslayan bu umutsuzluk hali, Orta Cag’da da devam etmis ve reform hareketleriyle birlikte
zirveye ¢ikmustir. Tarihsel siirecte Kilise'nin tutucu yaklasimi, ulusal kralliklarin Papa ile miicadelesi,
toplumun alt tabakalarinda olusan hosnutsuzluk, veba salgini vb. faktorler Hiristiyanlar iyice umutsuzluga
sevk etmis ve hayati cekilmez hale getirmistir. Ayrica dinsel, sosyal ve siyasal calkantilar, reform
hareketlerine yol agmistir. Yeni Cag'a girildiginde Hiristiyanlar, yasanilamaz diinya ile ulasilmaz Tanr1
arasinda sikisip kalmislardir. Bergman’in basta Kis Isi¢1 olmak tizere birgok filmine yansiyan durum, tam da
bu melankoli ve Tanri tarafindan terk edilmislik hissidir. Hiristiyanlik agisindan Isa’min yasadigi bu
caresizlik hali, tarih boyunca bir¢ok Hiristiyan igintrajik bir bilingalt1 olusturmustur (Agaogullar: ve Koker,
1997: 91-99).

Ote yandan Ispanyol filozof Ortega y Gasset'e gore Isa’nin carmihta, "Tanrim, Tanrim, beni neden
sensiz biraktin?" sozii, Tanr1'nin insanlasmak ve insandaki en temelinsancil 6ge olan yalnizlig1 benimsemek
yolundaki iradesini ifade eder.Ona gore Isa'min Romali subay Longinos'tan yedigi mizrak darbesi bilebu
sozle kiyaslanamayacak kadar hafif ve anlamsizdir. Dolayisiyla Tanri, daha bu olaydan itibaren deus otiosus
durumuna girmeyi istemektedir. Bu istegi de Isa’ya soyleterek ortaya koymustur. O halde Isa’nin pesinden
gidenlerin bu algiyla hareket edip hayatin giicliikleri karsisinda umutsuzluga kapilmalari olagan bir
durumdur. Ciinktt Tanri, dualar1 kabul edemeyecek kadar geri cekilmistir. O'nun bu tavri, bazi
Hiristiyanlarin tarih boyunca karamsar bir hayat stirmelerine neden olmustur. Kendilerini, Tanr: tarafindan
terk edilmis olarakgoren bu insanlar, oteki olma psikolojisiyle hayatin getirdigi sorunlarla bazenbasa
¢ikamamaktadir. Bu acgidan istirahate ¢ekilen Tanri, Hiristiyanlar icin ge¢miste oldugu gibi giiniimtizde de
6nemli bir sorun teskil etmektedir (Gasset, 1995: 70-71).

Kis Isigr filminde Tomas'in Tanri’min kendisini terk ettigi diisiincesine kapilmasi, onun Tanr1’dan
siiphelenmesi anlaminada gelmektedir. Bu durum, Isa'min carmiha gerilirken Tanri'ya ettigi sitemde de
kendini agiga vurmustur. Ciinkii Isa,Tanri'ya giivenip O'ndan yardim beklerken birden yalnizliga itildigini
fark etmistir. Tanri, onu carmihta aci iginde birakmustir. Oysa Isa, carmiha gerilinceye kadar Tanr ile
sarsilmaz bir bag kurmustur. Fakat carmihla birlikte Tanr’'min kendisinden vazgegtigini diisiinmesi, Isa'min
Tanrr’dan stiphelenmesine bdylece O'na kars: giiven kayb1 yasamasina neden olmustur. DolayisiylaTomas
da Isa gibi, Tanr’'nin kendisini yalniz biraktigimi diisinmekte ve ona sitemde bulunmaktadir.Cilesini
yasarken yalniz oldugunu bilmek ve Tanri’nin kendisinden uzaklastigina inanmak, bir deus otiosus
durumudur. Cogu Hiristiyan igin Tanri'mn Isa’ya yardim etmemesi, aslinda biitiin insanliktan elini etegini
¢ekmesi anlamina gelmektedir. Bu durum, insanlarin O’'nun varligimi sorgulamasimi veya O’ndan
stiphelenmesini beraberinde getirir. Kendisinden siiphelenilen veya yakariglara cevap vermeyecegi
duistintilen Tanri, uzaklagmis, baska bir deyisle emekliye ayrilmistir (Ciindioglu, 2012: 13).

Bergman, sadece Kis Isig1'nda degil bircok filminde Tanri'nin emekli oldugu temasin islemistir. Bu
ytizden Rus yonetmen Tarkovski, Bergman i¢in o, Tanr1’dan soz ettiginde sessiz kalir, ctimlesini kurmustur.
Bergman’a gore bu Tanri, gilicliiklerle karsilasan dindar Hiristiyanlarin sesini isitemeyecek kadar
uzaklasmistir. Nitekim Bergman, The Virgin Spring/Bakire Pinar: (1960)filminde,Orta Cag’'da sofu bir ailenin
kizinin kiliseye giderken yolda hunharca 6ldiiriilmesini konu edinirken de bu yalnizlik hissini dramatik bir
sekilde vermistir. Kat1 fikirlere sahip dogmatik baba,filmin bir karesinde kizinin cesedinin basinda,isa’nin
carmiha gerilirken soyledigi sozleri sdyler: Tanrim, Tanrim, beni neden terk ettin? Dolayisiyla Bergman,
sinemada ne zaman dinsel konulara deginse s6z doniip dolasip Tanri ile Isa arasindaki iliskiye gelmektedir.
Citinkii o, her Pazar kiliseye gidip kendisini adayan bir baba figiirtiniin baskin oldugu bir aile ortaminda
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yetismistir. Yogun bir dinsel yasantiyla gecen gocuklugu, onda Isa ve Tanri'ya karsi farkli duygularm
gelismesine neden olmustur. Babasiun her kiliseye gidisini, Isa’nin carmiha gerilisine yeniden tanik olmak
seklinde nitelendiren yonetmen, bu durumu yadirgamaktadir. Ciinkii o, fsa’nin ¢armihta havariler ve Tanri
tarafindan yalniz birakildigini diistinmektedir (Gianvito, 2006: 225; Shargel, 2007: 31).

SONUC

Hiristiyanlik, diger semavi dinlerle karsilastirildiginda isa merkezli bir dindir. Onun inang sistemi;
Isa’min hayata bakisi, yasadiklari, carmiha gerilisi ve dirilip goge yiikselisi temalar1 etrafinda sekillenir. Bu
dinsel kiiltiirde Isa, Tanri'min énemli bir parcast oldugu halde ¢ogu zaman, O'ndan daha ¢ok 6n plana
cikmustir. Bu durum, bazi1 Hiristiyanlarda Tanri’'min geriye cekildigi ve insanlara kars: ilgisiz ve uzak oldugu
algisini olusturmustur. Boyle bir algi, basta Afrika inanci olmak tizere ilkel veya medeni bir¢ok kiiltiirde
vardir. Dolayisiyla kimi Hiristiyanlarin Tanrimin kendilerini duymadiklar: hissine kapilmalari, esasinda
sadece bu dine 6zgii bir gerceklik degildir. Deus otiosus Tanr1 fikri, birbirinden farkl birgok toplumun ortak
sorunudur.

Tanr1’min giindelik hayatta ve rittiellerde pasif kalmasi, O'nun zamanla unutulmasi anlamina gelir.
Fakat Tanri, tamamen unutulmamak icin varligini bagka alt tanrilar araciligiyla stirdiirmeye calisabilir. Bu
cercevede Hiristiyanliga bakildiginda Isa’nin, Tanr’min kendisinde viicut buldugu bir sahsiyet oldugu
goriilmektedir. Hiristiyanlikta Tanr1, Adem'in isledigi gtinahi ortadan kaldirmak ve insanlig1 kurtarmak igin
isa’yl gondermistir. Isa ise carmihta can vererek ve kanim dokerek insanlig1 selamete ulastirmistir.
Dolayistyla Tanri, burada Isa araciligiyla aktif olmaya calismaktadir. Bu durum, bizzat faal olmadig1 igin
Tanri'nin arka planda kalmasi, Isa'nin da 6n plana ¢ikmast anlamina gelir. Katolik Kilisesi, Isa’nin aktif
olusunu stirekli kilmak icin onu Kilise ile 6zdeslestirmistir. Kilise, Hiristiyanlar icin sadece bir mekani degil
ayn1 zamanda Hiristiyan toplumunu simgelemektedir.

[sa’nin cemaatini temsil eden Kilise, baz1 dénemlerde oldukca dogmatik tutumlar sergilemis ve bu
durum baz Hiristiyanlarda karamsarliga neden olmustur. Isa’min gcarmiha gerildiginde énce yanindakiler
sonra da Tanr1 tarafindan yalniz birakildigi diistincesi,zaten bircok Hristiyan'in bilingaltina yerlesmis bir
algrydi. Buna tarihin getirdigi zorlu birtakim kosullar da eklenince ¢ogu Hiristiyan, Tanri’"dan umudunu
kesmis ve ona asla ulasamayacaginm diistinmiistiir.Boylece deus otiosus Tanri algisi, Hiristiyanlar arasinda
hem kutsal metnin yorumu hem de Kilise'nin uygulamalariyla iyice pekismistir. Dinsel kiiltiirden beslenen
uzak Tanr1 algisi, zamanla Hiristiyanlarin giindelik hayatina yansimistir.

Ingmar Bergman'inKis Isig1 filmi, gecmisten giintimtize Hiristiyanlar igin kronik bir kayg: haline
gelmis Tanri’'nin sessizligi meselesini sanatsal bir bakis agisiyla ele almustir. Hiristiyan din otoritelerinin
teolojik acidan tartistiklar: bir konuyu Bergman, sinema sanat1 araciligiyla irdelemistir. Bergman, bu filmde
Isa’min Tanr tarafindan terk edilisini Hiristiyanlar igin bir arketip olarak sunmustur. Cogu Hiristiyan'in Isa
gibi ac1 cektigini ve Tanri’nin bu acilara sessiz kaldigini ifade etmistir. Isvegli yonetmen, diger birgok
filminde de Tanr’’'min insanlari yalmz biraktigini ve onlarin dualarma cevap veremeyecek kadar uzak
oldugunu belirtmistir. O, deus otiosus Tanr1 anlayisini, Kis Isigi’'nda Rahip, Bakire Pinar: filminde sofu bir
baba gibi dindar karakterler {iizerinden sorgulamustir. Tanri'y1 anlatmakla gorevli bir din adaminin
Tanrr’'dan uzak oldugunu diisiinmesi cetin bir paradokstur. Bu yiizden giinah itirafi veya caresizlikten
dolay1 Kilise'nin kapisina gelen kisiler eli bos donebilmektedir. Ciinkii her pazar ayininde okunan dinsel
ezgiler, rahip icin bir is veya aliskanliktan o6te bir anlam ifade etmemektedir. Tanri'nin yerytiztindeki
subesinde insanlar1 Tanri'nin esenligi ve huzuru ile bulusturmamak din adami igin 6nemli bir ¢atisma ve
kaygi durumudur.Protestan bir papazin oglu olarak Bergman, Tanri'min yeryiiziinden gekildigini ve artik
insanlar1 duyamayacak kadar uzaklastigini dindar tiplerin diliyle sinemada trajik bir bicimde yansitmaya
calismustir.

KAYNAKCA

AGAOGULLARI,Mehmet Ali; KOKER, Levent (1997). Tanr: Devletinden Kral Devlete, Siyasal Diistinceler, Istanbul: 1mge Kitabevi.
ALTINDAL, Aytung (2004).Ug Isa, istanbul: Alfa Yaynlari.

A Dictionary of Philosophy of Religion (2010). EditedBy: Charles Taliaferro and Elsa ]J. Marty,London: TheContinuum International
Publishing Group.

An Introductory Dictionary of TheologyandReligiousStudies(2007).EditedBy: Orlando O. Espin and James B. Nickoloff, Minnesota: A
Michael GlazierBook Liturgical Press.

AYDIN, Mehmet (2005). Hiristiyan Kaynaklarina Gére Hiristiyanlik, Ankara: Turkiye Diyanet Vakf1 Yayinlar1.

BAYER, Oswald (2008). Martin Luther’s Theology, A Contemporary Interpretation, Transleted By: Thomas H. Trapp, Cambridge: William B.
Eerdmans Publishing Company.

BERGMAN, Ingmar (1990). Biiyiilii Fener, Cev.: Gokgin Tagkin, Istanbul: Afa Yaynlar1.

BERGMAN, Ingmar(2005). Aynadaki Gibi- Sessizlik, Cev.: Tezer Ozlii, Ankara: Bilgi Yaymevi.

BESNARD, Albert M. (1992). “Katolik Mezhebi”, Din Fenomeni, Cev: Mehmet Aydin, Konya: Din Bilimleri Yayinlari.

CUNDIOGLU, Diicane (2012). Sinema ve Felsefe, istanbul: Kap1 Yaymlart.

COBAN, Bekir Zakir (2009). Gegmisten Giinimiize Papalik, Istanbul: Insan Yaynlari.

ELIADE, Mircea (2003). Dinler Tarihine Giris, Cev: Lale Arslan, Istanbul: Kabalci Yaymnlar1.

- 1402 -



---------------------- (2003). Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi, I, Cev: Ali Berktay, Istanbul: Kabalci Yayinlar1.

—————————————————————— (1993). Mitlerin Ozellikleri, Cev: Sema Rifat, Istanbul: Semavi Yaynlari.

---------------------- (1987). The Sacred and The Profane, The Nature of Religion, New York: A Harvest Book.

ELIADE, Mircea; COULIANO, Ioan P. (1997). Dinler Tarihi Sozliigti, Cev.: Ali Erbas, Istanbul: Insan Yayinlari.

GASSET, Ortega Y (1995). Insan ve “Herkes”, istanbul: Metis Yayinlari.

GIANVITO, John (2006). Siirsel Sinema-Andrey Tarkovski, Cev.: Ebru Kilig, Istanbul: Agora Kitaplig1.

GULSEN, Enver (2011). Hakikatin Sinemast, Istanbul: Kiilliyat Yaymlari.

GUNDUZ, Sinasi (2007). Hiristiyanlik, istanbul: isam Yaymlari.

httpy/fwww.sinemalar.com/film /11768 / kis-isigi. (20.01.2016)

JAJA, Jones M. (2012). “Myths in African Concept of Reality”, International Journal of Educational Administration and Policy Studies, Vol (6)
2,8.9-14.

LEEMING, Davit A. (1994). Creation Myths of the World, California: Greenwood Publishing Group.

——————————————————————————— (2010). Encyclopedia of Psychology and Religion, Edt.David A. Leeming, Kathryn Madden, Stanton Marlan, New York:
Springer Reference.

KOSTROUN, Daniella (2011). Femninism, Absolutism and Jansenism, Cambridge: Cambridge University Press.

Kutsal Kitap, Eski ve Yeni Antlagma(2001).Istanbul: Yeni Yasam Yayinlar1.

MAZUR, EricMichalel (2011). Encyclopedia of Religion and Film, California: ABC Clio Press.

MEHL, Roger (1992). “Protestanlik Mezhebi”, Din Fenomeni, Cev: Mehmet Aydin, Konya: Din Bilimleri Yayinlar1.

MELTON, Gordon; BAUMANN, Martin (2002). Religions of The World, A Comprehensive Encyclopedia of Beliefs and Practices, V 4,
California: ABC-Clio.

OLGUN, Hakan (2001). Luther Reformu ve Katolisizm’i Protesto, Ankara: Fecr Yaymevi.

SHARGEL, Raphael (2007). Ingmar Bergman, Sinematografi Insamn Yiiziidiir, Cev.: Selim Ozgiil, Istanbul: Agora Kitaplig1.

SUMER, Necati (2015). Dinlerde Intihar, Sehitlik ve Otanazi, Ankara: Ankara Okulu Yayinlar1.

TEKSOY, Rekin (2005). Rekin Teksoy'un Sinema Tarihi, Cilt 2, Istanbul: Oglak Yayincilik ve Reklamcilik.

UNAL, Mustafa (1999). Din Fenomenolojisi, Tarihge, Yontem ve Uygulama, Kayseri: Gegit Yayinlar1.

- 1403 -



