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HIKAYELERININ MUKAYESESI
ANALOG OF THE STORY SEYH SAN’AN OF GULSEHRI AND FEQIYE TEYRAN THAT DEVELOPED
UNDER THE EFFECT OF FERIDUDDIN ATTAR

Ahmet GEMI"

Oz

Dogu edebiyatinin bilinen hikayelerinden Seyh San’an hikayesinin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu hikayeyi ilk olarak franli mutasavvif Feriduddin Attar Mantiku’t-Tayr adli eserinde kaleme almustir. Daha sonra
da bu hikaye bircok edibe ilham kaynag: olmustur. Bu eserden ilham alarak Seyh San’an hikayesini yeniden yorumlayan ediplerden
birisi Kiirt edebiyatinin meshur mutasavviflarin biri olan Feqiyé Teyran’dir. Feqiyé Teyran, diviminda soz konusu hikayeyi kendi
tasavvufi perspektifi ile yeniden yorumlayarak bize aktarmistir.

Ayn sekilde Seyh San’an hikayesini yeniden yorumlayarak bize aktaran ediplerden birisi de Cagatay Tiirk Edebiyatinin
tanmmus simalarmdan Giilsehri’dir. Ilk olarak bu eseri Tiirk edebiyatina terciime eden Giilsehri, eserin orijinal sekline bagli kalmamis
bazen Mevlana’dan naklettigi hikayeler ile bazen de kaynag: bilinmeyen hikdye ve hikmetli sozlerle esere baska bir hiiviyet
kazandirmustir.

Bu calismada, Kiirt ve Tiirk edebiyatlarimin tinlii iki simast olan Feqiyé Teyran ve Giilsehri'nin SéxSan‘an/Seyh San‘an adli
hikayeleri mukayese edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Feqiyé Teyran, Séx Sen’an, Giilsehri, Seyh San’an, Feriduddin Attar, Mantiku't-Tayr.

Abstract

There is not certain information about when the story Sheikh San‘an which was known stories among east literature revealed
exactly. Ferid al-Din’Attar who was sGfi from Iran wrote this story firstly on his work named as Mantig al-Tayr and then this story
became an inspiration to many literary men also. One of literary men who rendered the story Sheikh San’an again as taking inspiration
from this work is Feqiyé Teyran who is one of famous sifis in Kurdish literature. Feqiyé Teyran narrated aforementioned story to us as
rendering again with his own sufistic perspective.

In the same way, one of sufis who narrated the story Sheikh San‘an to us as rendering again is Gulsehri who is well-known
faces of Caghatay Turkish literature also. Gulsehri who firstly translated this work into Turkish literature as a reorganised masnavi
brought another identity to work as not depending on the work’s original form and as quoting story and erudite expressions from
Mawlana and unaccredited places.

On this study, we will examine similar and different aspects of aforementioned story as comparing works named as “$éx
Sen’an/Sheikh San‘an” of Feqiyé Teyran and Gulsehri who are two famous faces of Kurdish and Turkish literatures within literary
criteria.

Keywords: Faqi Tayran/Feqiyé Teyran, Gulsehri, Sheikh San‘an, Ferid al-Din “Attar, Mantiq al-Tayr.

Giris

Karsilastirmali edebiyat giin gectikce onem kazanmaktadir. Buna, diinya milletlerinin birbirlerini
tanima istegi ve birbirlerinin ilmi ve edebi zevkine olan meraki sebep olarak gosterilebilir. Bununla birlikte,
teknolojik gelismeler, kitle iletisim araglari, sosyo-ekonomik gelismeler, siyasi, cografi vb. etkiler
interdisipliner ¢alismalarin 6nemini artirmis ve bilimin bir¢ok alaminda karsilastirmali ¢alismalar1 zorunlu
hale getirmistir.

Karsilastirmali edebiyat, birbirinden ayr1 6zellikleri olan dil ve kiiltiirlerin edebi metinleri arasindaki
ortak, benzer ve farkli yonleri inceleyen, bunlari felsefe, tarih, iktisat, sosyoloji, psikoloji, sinema gibi
alanlarin 1s181inda, daha genis ve yeni bir bakis acisiyla degerlendiren bir edebiyat dalidir. (Donbay, 2013:
492). Bir bilim olarak da kabul edilen karsilastirmali edebiyat bilimi, milli kuiltiir ve edebiyatlarin tarihi stireg
icerisinde tesir alis-verislerinde bulunduklar1 diger kiiltiir ve edebiyatlar1 baglaminda incelemek ve
degerlendirmek (Teksan, 2011: 18) olarak ifade edilmektedir.

Karsilagtirmali edebiyat biliminin, ilk defa bilimsel bir yontem olarak 18. yy. ‘da Goethe (6.1832)
tarafindan yayimlanan “Karsilastirmali Anatomi” adli eser ile baslandig1 soylenmektedir. (Teksan, 2011: 24).
Ancak bu bilimin bir yontem olarak Avrupa’da ilk kez Francois Juste Marie Raynouard (6.1836) tarafindan
yayimlanan “Avrupa Dillerinin Karsilastirmali Grameri” adli eser ile birlikte kullanildigi iddiasi da
bulunmaktadir. (Donbay, 2013: 492).
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Turkiye'de karsilastirmali edebiyat ile ilgili calismalar ¢ok eskidir. Klasik edebiyatta nazireler ve
tenkitler ile yasam alani bulan karsilastirmali edebiyat, daha c¢ok Arapca, Farsca ve Tiirk¢enin
karsilastirilmasi seklinde olup bu vesile ile soz konusu dillerin 6gretimi hedeflenmistir. Ancak
karsilastirmali edebiyat ilk zamanlarda salt bir edebi mukayese/karsilastirma bilimi olarak gelismemistir.
Tanzimat edebiyati ile birlikte karsilastirmali edebiyat bilimi hususunda bir bilinglenme ortaya ¢ikmus, eski-
yeni, Arapga-Farsca-Tiirkce eserler mukayese edilmeye baslanmistir. (Teksan, 2011: 45-69). Klasik edebiyat
alaninda yapilmis mukayeseler oldukca ¢oktur. Bu mukayeselerde edebiyatin biittin dallar ile ilgili olarak
bilgi bulmak mtimkiindiir. (Teksan, 2011: 61-82).

Dogal olarak klasik Kiirt edebiyati da komsu edebiyatlar olan Tiirk, Arap ve Fars edebiyatlarindan
etkilenmis ve bu edebiyatlar ile alis-veriste bulunmustur. Bu baglamda, s6z konusu olan alanda
karsilastirma yapmak igin bu edebiyatlarin birbirleri ile olan miinasebetlerini ve ayristig1 noktalar1 goz
ontinde bulundurmak gerekmektedir. Dolayisiyla bahsi gecen milletlerin ortak havsalasmin bir tirtini
olarak gelisip yayilan Seyh San‘an hikayesi tizerine yapilacak bir arastirmada biitiin bu edebiyatlar1 goz
ontinde bulundurmak gerekmektedir.

Dogu edebiyatlar1 olarak da bilinen Tiirk, Kiirt, Fars ve Arap edebiyatlarinda sairler, siir sanatini
vesile yaparak duygu ve distincelerini dile getirmislerdir. Bu duygularin basinda ask gelmektedir. Bu ask,
ilahi/hakiki ask veya mecazi ask olabilir. Sair sevgilisine ulasmak i¢in bazi merhaleleri asmak ve dolayisiyla
bu ugurda cile ¢ekmek zorundadir. Bundan yola ¢ikarak sairler bu cilelerin konu oldugu siirler ve
dolayisiyla hacimli eserler kaleme almislardir. Sairler bu tarz eserlerde alegorik anlatim seklini secerek
muglak ifadeler kullanmis ve s6z sanatlarina sikca miiracaat etmislerdir. Ayni zamanda tasavvufta seyr i
stiltik olarak da adlandirilan ve manevi mertebeye ulasmak icin asilmas: gereken zorluklarin anlatildigi bu
tur eserlere Fars, Arap, Tiirk ve Kiirt edebiyatlarinda sik¢a rastlanmaktadir. Bu tiir eserleri kaleme alan
bilginler s6z konusu bu vasitalar ile inang sistemlerini diinyanin dort bir yanina yayma firsatin
yakalamuslardir. Bu eserlerden biri de Feriduddin Attar (6.618/1221)"1n (Sahinoglu, 1991: 4, 95-98) Mantiku't-
Tayr adl eseridir. Attar, bu eserinde tasavvufun zorluklarini, bu alanda asilmasi gereken mertebeleri
“kuslarin dili ile” anlatmis ve bu hikaye tarzi eserinde zaman zaman da bilinen veya bilinmeyen hikayelere
yer vermistir. Bu hikayelerden birisi de kitabin dérdiincii boltimiini teskil eden “Seyh San’an” veya “Seyh-i
San’ani” hikayesidir. Attar bu hikayeyi vasita yaparak anlasilmas: miiskiil olan bazi tasavvufi durumlar
anlatmak istemistir.

Feriduddin Attar’1 takip eden donemlerde bircok edip, Attar’'in s6z konusu eserini ilham alarak aym
tarzda eserler kaleme almistir. Bu ediplerden biri ilk olarak Tiirk edebiyatinda Attar'in “Mantiku’t-Tayr”
eseri tarzinda bir eser kaleme alan Giilsehri (6.717/1317’den sonra)’dir. (Ozkan, 1996: 14, 250-252). Digeri ise,
Attar'm “Mantiku’t-Tayr” adli eserinden sadece “Seyh San’an” adli boliimii degistirip yorumlayarak Kiirt
edebiyatina kazandiran Feqiyé Teyran (6.1071/1660) dir. (Kurdo, 2010: 92-116; Xeznedar, 2010: 2, 205-286;
Adak, 2014: 232-233). Bu calismamizda Mantiku’t-Tayr'mn bir boliimiini teskil eden Seyh San‘an hikayesi,
Turk ve Kiirt edebiyatlarina aktaran soz konusu iki edibin (Giilsehri ve Feqiyé Teyran) ayni adi tasiyan
hikayeleri mukayese edilecek. Bu mukayese, s6z konusu hikayeyi Tiirkceye geviren ilk edip ile Kiirtceye
ceviren ilk edibin, bu hikdyede yaptiklar1 degisikliklerin ortaya ¢ikarilmasi amacini tasimaktadir. Her iki
edibe de Feriduddin Attar'in “Mantiku’t-Tayr” adli eseri kaynaklik etmistir. Boyle olmakla birlikte s6z
konusu olan her iki hikaye arasindaki farkliliklar fazladir. Bu farkliliklar ortaya konurken her iki hikayenin
de sekil vzellikleri dikkate alinmamuastur.

1. Seyh San‘an Hikayesi
1.1. Mensei

Eskiden beri halk arasinda bilinen Seyh San‘an hikdyesinin mensei hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Ancak bu hikayenin, ilk olarak hicri 3. asirda Abbasiler Dénemi'nde ortaya ¢ikmus
oldugu ve daha sonra Ebti Hamid el-Gazzali (6.505/1111)'nin (Cagrici, 1996: 13, 489-505) Tuhfetu’l-Muliik!
adl1 eserinde nesir olarak kaleme alindig1 iddia edilmektedir. Baz1 kaynaklarda Seyh Sem’an olarak da gegen
bu hikaye hakkindaki bilgilere bakildiginda, hikayenin Islam’m ilk donemlerinde ortaya ciktig
anlasilmaktadir. Bu konudaki iki iddiadan birisine gore bu hikdye, Hz. Muhammed (a.s) tarafindan
anlatilmistir. Buna gore Hz. Peygamber ashabina ickinin kottulugiinti anlatirken soz konusu hikayeyi
anlatmustir (Babtir, 2013: 512).2 Diger ikinci iddiaya gore ise bu hikédye, tinlii muhaddis ve miifessir olan

1 Gazzali'ye atfedilen bu eserin baskis1 hakkinda elimizde kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak eserin yazma niishasinin Ayasofya
Yazma Eser Koleksiyonu numara 2911’de oldugu kayitlarda mevcuttur. (Bedi’ Muhammed Cum‘a (2002). Mantiku’t-Tayr, Beyrut:
Darii'l-Endelts, s. 76, dipnot: 2).

2 56z konusu hadis igin bkz.: Nesai, Stinen en-Nesai, (Tahk: Mektebu Tahkiki’'t-Turas), Beyrut: Darii'l-Marife, c. 8, s. 718, Hadis No:
5682.
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Yemenli Abdiirrezzak es-San’ani (6.221/826)'nin (Akytiz, 1988: 1, 298-299)3 basindan ge¢mistir. (Merhan,
2012: 124; Oguz vd., 2009: 169-170). Bununla birlikte kaynaklarda bu hikayeye benzer baska hikayeler de
mevcuttur: Ebii Abdullah Endelilsi, Rakid el-Leyli, Veli-i Semerkand, Muezzin-i Belh, Iblis ve Bel’am Baiird...
(Mecidi, 1384: 145-162).

1.2. Fars Edebiyatindaki Yeri

Seyh San‘an hikayesi, Fars edebiyatinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu hikaye, Fars toplumu ve
ediplerince eskiden beri bilinegelmistir. Bu hikaye, ilk kez {inlii edip ve stfi Feriduddin Attar tarafindan
edebi ve stfi bir hiiviyet giydirilerek edebiyat diinyasmna kazandirilmistir. Attar'in Mantiku't-Tayr adli
eserinin dordiinct bolumiinde bulunan bu hikaye, 406 veya 409 beyitten olusmaktadir. (Sevgi, 2003: 28, 29-
30; Cum’a, 2002: 71). Daha onceleri halk arasinda varlig: bilinen bu hikayeyi Feriduddin Attar, basta vahdet-i
viicut (panteizm) felsefesini savunmak ve tasavvufun asilmasi zor merhalelerini anlatmak icin edebi
sanatlar, batini ifadeler ve semboller kullanarak kaleme almustir. (Yaghoobi, 2014: 16, 1). Attar’a gore,
Yemen'in simdiki baskenti olan San‘a’ya mensup bir seyhin basindan gecen hikaye kisaca soyledir:

Dért yiiz miiridi olan Seyh San‘an veya Seyh-i San‘ani, zahir ve batin ilimlerine vakif, kemal sahibi bir
seyhtir. Kirk defa hac, yiizlerce sefer de umre yapan seyh, émriinii ibadete adamustir. Seyh, bir gece
rityasinda Hicaz'1 terk ettigini, Rum diyarina gittigini ve orada puta taptigini goriir. Aym riiyanin tekrari
neticesinde seyh, rtiyanin hikmetini 6grenmek tizere miiritlerini de yanina alarak Rum diyarmna dogru yola
¢ikar. Rum diyarimi bastan sona gezen seyh, bir binanin 6éniinden gecerken pencereden sarkmus giizel bir kiz
goriir ve ona delicesine asik olur. Bu kiz, Hristiyan bir din adaminin kizidir. Bu ask ile aklin1 ve iradesini
yitiren seyh, Islam dininin kaidelerine de uymayan uygunsuz davranislarda bulunur. Miiritler, seyhin
yaptiklarina karsi ¢iksa da seyh miiritleri dinlemez ve aksama kadar kizin kapisinda bekler. Giin batimindan
sonra ortalik sessizlige biirtiniince seyhin feryad: daha da artar, agza alinmayacak sozler sarf eder ve dinin
temel prensiplerine aykir1 hareketlerde bulunarak dinden ¢ikar. Takip eden giiniin sabahinda seyh, asik
oldugu kizin evinin bulundugu sokakta yasamaya karar verir ve kiza kavusmak igin elinden gelen her seyi
yapar. Kiz ise seyhin ona kavusma istegine karsilik seyhten bazi taleplerde bulunur. Buna gore seyh, icki
icecek, puta secde edecek, Kur'an't yakacak ve imanimi terk ederek Hiristiyanlhiga gececektir. Seyh, bu
isteklerin icerisinde sadece icki igmeyi kabul eder ve pes pese birkag kadeh icki iger. Icki igmenin verdigi
sarhosluk neticesinde imandan ¢ikan seyh, Hiristiyan olur, ziinnar baglar, puta tapar ve Kur'an't yakar. Bu
durumu goren miiritler nasihatlerinin de fayda etmedigini anlarlar ve seyhi o halde birakarak tilkelerine geri
donerler.

Seyhi ile birlikte Rum diyarina gidemeyen vefali bir miirit, seyhin bu héalde miiritlerce yalniz
birakilmasini kabullenmeyerek miiritleri kendisiyle beraber tekrar Rum diyarina gelmeleri hususunda ikna
eder. Miritler, uzun bir gaba neticesinde seyhi ikna ederler ve tekrar seyhi yanlarina alarak tehlil ve
tekbirlerle Hicaz’'in yolunu tutarlar.

Bu gidisten sonra Hiristiyan kiz, gordiigii riiyanin da etkisinde kalarak yaptiklarindan pisman olur
ve seyhe ulasmak igin yola g¢ikar. Seyh, kalbine dogan bir ilham neticesinde, miiritlerini bu durumdan
haberdar eder ve tekrar Hiristiyan kizi bulmak i¢in geri donerler. Kizi, ¢olde basibos, perisan bir halde
bulurlar. Seyhi goren kiz, kendisine gelerek yaptiklarina pisman olur, seyhten af diler ve Miisliiman olur,
ancak araya ¢ok zaman girmeden orada ¢liir. Bu durumu basindan beri takip eden miiritler, hayretlerini
gizleyemezler ve seyhlerine tekrar baglilik yemini ederler. (Attar, 1990: 1, 97).

Feriduddin Attar'm Seyh San’an hikayesi 6zetle yukarida anlatildig1 gibidir. Bu hikdyenin sekil ve
muhtevasi tizerinde bir¢ok ¢alisma yapilmistir. (Mecidi, 1384: 7, 145-162; Bigdeli vd., 1990: 23; Hasstin, 2006:
22, 3-4; Pornamdaryan, ?: 2, 3; Rthani vd., 1391: 2, 89-112; Sircani, 2016). Biz bu calismamizda Giilsehri ve
Feqiyé Teyran'in soz konusu hikéyelerini Attar'in hikayesi ile muhteva yoniinden karsilastiracagiz. Bu
hikayelerin sekil 6zellikleri tizerinde durmamamizin sebebi Feqiyé Teyran'in s6z konusu manzum hikayede
vezin ve kafiyeye dikkat etmemis olmasindandir.

1.3. Tiirk Edebiyatindaki Yeri

Seyh San’an hikayesi Tiirk edebiyatinda da 6nemli bir yere sahiptir. Zira Seyh San’an hikayesinin
yasam buldugu alanlardan birisi de Tiirk edebiyatidir. Bu hikdye, Fars ve Kiirt edebiyatlarinda oldugu gibi
Tuirk edebiyatinda da miistakil bir eser olarak nesredilmemistir. Ttirk edebiyat1 alaninda yapilan ¢alismalar,
14. ytizyil Tiirk edebiyatcist Giilsehri’nin, Feriduddin Attar'mm Mantiku’t-Tayr adli eserini Tiirkgeye ilk
terctime eden ve yorumlayan kisi oldugunu gostermektedir (Yavuz, 2016: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:
Yay./e-kitap, mukaddime bolimii). Giilsehri, bu ¢alisma kapsaminda s6z konusu kitabin bir kismini teskil
eden Seyh San’an hikayesini de terciime etmis ve yorumlamistir.

3 Giilsehri de bu hikayeyi “Dasitan-1 Seyh Abdurrezzak” olarak isimlendirmistir.
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Turk edebiyatinda bircok edip Seyh San’‘an hikayesinden alint1 yapmis ve yeri geldikce Seyh San‘an
hikdyesine telmihte bulunmustur. Burada birka¢ 6rnek vermekle yetinecegiz. Bu konuda Yunus Emre
(6.1321) soyle demektedir:

Ciibbe vu hirka vu tdc versen gerekdir aska bic

Dértyiiz miiridile elli hac terk etti Abdiirrezzdk

Onun gibi din ulusu hag optii ¢aldi nakiisu

Sen dahi birak namusu gel beri yolun oda yak (Timurtas, ?: 88).

Tiirk edebiyatinin tinlii sairlerinden Fuztli (6.1556) ise bu konuda soyle der:

Seyh-i San’dn’a bir dem oldu yér

Terk-i din etti baglad: ziinndr (Onay, 2004: 462).

Namik Kemal (6.1888) ise Seyh San’an’a sdyle telmihte bulunmaktadir:

Azm-i dariil-miilk-i ask ettim yine San’dn-misal

Sakinan-1 Ka'be-i imdna kildim elveda (Onay, 2004: 462).

Yukarida da goruldugii gibi, Seyh San’an hikayesi bir¢ok edebiyatciya ilham kaynagi olmustur.

Guintimuzde Seyh San’an hikayesi referans alinarak yeni ask hikayeleri yazilmaktadir. Bu konuda
calismas1 bulunan edebiyatcilarin basinda Azerbaycan Tiirk edebiyatinda bir dizi eser kaleme alan Fahri
Ugurlu gelmektedir. Fahri Ugurlu, bu hikayeyi yeniden yorumlayarak modern Tiirk edebiyatina
kazandirmistir. (Abdullayeva, 2009: 4, 3).

1.4. Kiirt Edebiyatindaki Yeri

Kiirt edebiyatinin Yunus Emre’si olarak bilinen Feqiyé Teyran, 999/1590 yilinda Van Bahgesaray
(Miikiis)'da dogmustur. Bir halk sairi olan Feqiyé Teyran mutasavvif yonii ile dikkat cekmektedir. Birgok
eser kaleme alan Feqiyé Teyran Seyh San‘an/Séx Sen’an veya Séxé Sen’ani hikayesini yeniden yorumlayarak
edebiyat diinyasina kazandirmstir.

Feqiyé Teyran, bazi ¢nemli isimlerin disinda, Seyh San‘an hikdyesini tamamiyla degistirmistir.
Hikayede olaymn gectigi yer/ler belirsiz olmakla birlikte i¢ ice girmis iki hikdyenin varligma da sahit
olmaktayiz. Seyh San‘an hikayesi ile birlikte anlatilan bu ek hikayede de Feqiyé Teyran, adeta basindan gecen
bir agk: anlatmakta ve Miikiis/Bahgesaray bolgesindeki baz1 isimlere atifta bulunmaktadir.

Seyh San’an hikayesi Turk edebiyatinda oldugu gibi, Kiirt edebiyatinda da bircok edibe ilham
kaynag1 olmustur. Yeri geldikce bu edipler soz konusu hikdyeye telmihte bulunmuslardir. Bu hikaye daha
¢ok Kiirt edebiyati klasiklerinde ge¢mektedir.

Kiirt edebiyatinin tinlii simalarindan Melayé Ciziri (6.1050/1640) (Adak, 20015: 208-209) Seyh San’an
hakkinda soyle demektedir:

Mey nenost Séxé Sen’ant xelet

Ew necii név Ermenistani xelet

(Seyh-i San’ani sarab1 yanlislikla igmedi

Ermenistan i¢ine yanlislikla gitmedi).

Mislé Miisa, Wi tecellaya Te di

E Tu di, kané xeta, hane xelet? (Zinar, ?: 108)

(Tipki Misa gibi o da Senin tecellini/ yansimani gordii

Seni gorenin hatasi ne, yanlist nerede?).

Ehmedé Xani (6.1119/1707) (Ozervarl, 1997: 16, 31-32) Mem @ Zin adli eserinde Seyh San’an’a
asagidaki beyit ile telmihte bulunmustur:

Séxé we ku pénce hec bijart

Din kir Te ji bo kega kufari! (Bozarslan, 1990: 28).

(Elli hac eda eden Seyh’i de,

Gavur kizi icin Sen delirttin.)

Yukaridaki alintilar Seyh San’an hikdyesinin Kirt ediplerce de bilindigini gostermektedir. Bununla
birlikte bu hikayeyi bir biitiin olarak Feqiyé Teyran kaleme almis ve sonraki nesillere ulastirmistir.

2. Giilsehri ve Feqiyé Teyran'in Seyh San’an Hikayeleri

21. Giilsehri'nin Seyh San’an Hikayesi

Seyh San’an hikayesi, Giilsehri'nin “Mantiku’t-Tayr/Giilsen-name” adli eserinin 317’den 755’e kadar
olan beyitlerinde ge¢mektedir. “Dasitan-1 Seyh Abdurrezzak” adi altinda islenen bu hikaye toplamda 438
beyitten olusmaktadir. Giilsehri, Feriduddin Attar'in bu hikayesini, Attar'in vefatindan yaklasik 100 sene
sonra tekrar kaleme almis ve yeniden edebi zevkine gore yorumlamustir. Bu sekliyle hikdyenin Giilsehri'ye
ait bir hikaye oldugu soylenebilir. Zira Giilsehri, yaptig1 bu terciimede serbest davranmis, Mevlana basta
olmak tizere (Merhan, 2007b: 101-110) baska kaynaklardan da alintilar yaparak bu hikayeye baska bir
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hiiviyet kazandirmis ve esere “Giilsen-name” ismini vermistir. (Yavuz, 2016: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:
Yay./e-kitap, mukaddime boliimii). Ayrica Giilsehri, hikdyenin sonunda da hikaye ile ilgili goriislerini
acgiklamis (bkz.,748-755.b.) ve hikayeye yeni bir form kazandirdigini da vurgulamistir. Giilsehri'nin Seyh
San’an hikayesi 6zetle soyledir:

Aslen San’a’li olan ve Harem (Mekke)'de ikamet eden Seyh Abdurrezzak, 50 sefer hac yapmuis, 50
yil seyhlik postunda oturmus ve 400 miiridi bulunan tinlii bir seyhtir. Bu seyh bir gece riiyasinda Rum
tilkesine gittigini ve bir putun 6niinde secdeye kapandigim goriir. Gordiigi rityanin etkisinde kalan seyh,
miiritlerine:

Bana bir is diisdi geliin gideliim,

Rum’a vii bu miiskili hallideliim. (bkz., 343.b.) diyerek, miiritleriyle birlikte bu riiyanin hikmetini
ogrenmek tizere Rum diyarina dogru yola gikar. Kabe’den Rum diyarindaki Kayser sehrine yorucu bir
yolculuktan sonra varan seyh ve miiritleri sehri bastanbasa dolasirlar. Bu gezinti esnasinda gtizel bir kiz
seyhin goziine ilisir. Seyh, kiz1 goriir gormez rityasindaki kizin bu kiz oldugunu mdiritlerine soyler. Bu kiz,
kralin kizidir. Seyh bir ay stiresince kizin kapisinda bekler. (bkz., 449.b.).

Bir aydan sonra kiz seyhin kendisine asik oldugunu o6grenir ve seyhi oldukca sert bir sekilde
azarlar ve kovulmasini ister. Bunun {iizerine seyh: Ya beni dldiireceksiniz veya ben bu kapida bu halde
bekleyecegim, der. (bkz., 484.b.). Bunun tizerine kiz, seyhten su dort seyden birisini tercih etmesini ister: Puta
secde etmek, Mushaf/Kur’an’1 yakmalk, icki icmek ve dinden cikip kafir olmak (bkz., 487.b.). Seyh bunlarin
icinden icki icmeyi tercih eder. Icki icmenin bir sonucu olarak seyh, puta secde eder, ciibbesini ve Kur’an’t
da yakar, dinden g¢ikarak Hiristiyan olur ve ziinnar baglar. (bkz., 520.b.). Ancak kiz buna da razi olmaz.
Seyhin, kendisine kavusmasi igin, bir sene de domuz ¢obani olmas: gerektigini soyler.

Bu stire zarfinda seyhin bu durumuna bir anlam veremeyen miiritler, verdikleri 6gtitlerin de
fayda vermedigini gordiikten sonra, seyhlerini terk ederek Kabe'ye donmeye karar verirler. Iglerinden bir
miirit, seyhin Kabe’'de bir isteginin olup olmadigini sorduktan sonra kendisinin de hicaza gelmesini ister.
Ancak seyh, icinde bulundugu durumun Kabe'deki durumdan daha iyi oldugunu soyleyerek bunu
reddeder. (bkz., 566.-588.b.).

Seyh ve miiritlerle birlikte Rum diyarina gitmeyip Hicaz'da kalan vefali bir miirit vardi.
Miiritlerin yalmz dondiiklerini goriince seyhinin durumundan endise ederek vaziyeti Ogrenir.
Ogrendiklerine dayanamayan vefali miirit, seyhini bu durumdan kurtarmak ve tekrar dine dondiirmek igin,
ikna ettigi miiritlerle birlikte tekrar Rum diyarina dogru yola koyulur. (bkz., 631.b.). Rum diyarina
vardiklarinda, bir magarada 40 giin kalarak Allah’a yalvarirlar. (bkz., 636-640.b.).# Yapilan duanin kabulii
neticesinde, seyhi domuz otlatirken goriirler. Bu durumdan vazgegirmek igin tekrar seyhe yalvarirlar. Seyh,
bu yalvarislar neticesinde, diismiis oldugu bu durumun koétii olduguna kanaat getirir ve tekrar imana gelir,
gusleder, ciibbesini giyer ve miiritleri ile birlikte doniis yoluna geger. (bkz., 683.b.).

O gece Hiristiyan kiz bir riiya goriir. Riiyasinda, giinesin kendisinin yakimina distugiint ve
kendisine, seyhe tabi olmasi gerektigini telkin ettigini, goriir. (bkz., 686.b.). Bu riiyadan sonra kiz méasuk iken
asik olur ve seyhin onceki durumuna diiser. Bu sefer de ask atesiyle yanan Hiristiyan kiz, seyhi takibe
baglar.

Déniis yolunda bir konaklanma esnasinda seyh, gordiigii bir riiya neticesinde uyanarak ileri geri
konusur ve geldikleri tarafa yonelerek tekrar geri doner. Miiritler seyhin bu durumuna sasirarak seyh ile
tartismaya baglarlar. Seyh gordiigii riiyayl miiritlerine anlatarak onlari beraberinde gelmeleri hususunda
ikna eder... Nihayet yolda kizla karsilasirlar. Kiz yaptiklarina pisman olmus bir sekilde seyhe yalvarir ve
iman edip Miisliman oldugunu soyler. Biitiin bu yasadiklariin bir sonucu olarak seyh ile evlenmek isteyen
kiza seyh, onunla ancak ahirette bulusabilecegini soyleyerek dilegini reddeder. (bkz., 730.b.). Bunun {izerine
kiz, ahirette birbirlerine kavusmak igin, seyhten Allah’a canini almas1 hususunda dua etmesini ister. Yapilan
dua kabul olur ve kiz orada can verir. (bkz., 738.b.). Seyh ile Hiristiyan kizin basindan gecen bu hikayeyi
duyan birgok kisi Miisliiman olur. (bkz., 744.b.).

2.2. Feqiyé Teyran’in Seyh San‘an Hikayesi
Feqiyé Teyran'nin Seyh San‘an/Séxé Sen’an (Sadini, 2000: 96-97) hikayesi 363 beyitten olusan manzum
bir kasidedir. Orijinali Feriduddin Attar’a ait olan bu hikaye, Kiirt edebiyatinda Attar'in vefatindan yaklasik
450 sene sonra ilk kez Feqiyé Teyran tarafindan yeniden yorumlanmis ve Kiirt edebiyatina kazandirilmistir.
(Kurdo, 2010: 93). Feqiyé Teyran bu kasideyi, “asikta beliren sekir durumunun ancak mecaz vasita yapilarak
ifade edilebileceginden” (bkz., 5. 6. ve 102. beyitler) yola gikarak kaleme almistir. iddia edildigine gore
Feqiyé Teyran soz konusu hikayede bir biri icinde iki ask hikayesini anlatmaktadir. Bu hikdyede Feqi'nin

4 Burada 40 giinliik ¢ilehaneye atif vardir.
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kendisi Héset'li kiza asik iken $éxé Sen’an/$eyh-i San‘an, Giircti kizina® asiktir. Feqiyé Teyran boyle
yaparak, mecazi ve hakiki asklar1 kompleks bir sekilde ifade etmeye calismistir. (Sadini, 2000: 66). Hikayede
bazen “miiftii” bazen “seyh” bazen de “mela/imam/din adami” olarak karsimiza ¢ikan Feqiyé Teyran,
adeta Seyh San’an roliinii oynamaktadir. Lirizmin hakim oldugu bu hikayede agk, sevgi, kozmos (:cosmos),
tabiat (:nature), felsefe ve azim vardir. Ayrica visal ve likanin (:r7i'yet) da 6nemine vurgu vardir.

Hikaye, 77 yasinda oldugu ifade (bkz., 38.b.) edilen ve aslen San’a’l1 olan bir seyhin bagindan gegen
bir ask ve hikmet hikayesidir. Feqiyé Teyran’a gore hikaye soyledir:

“77 yasindaki Seyh-i San‘an, bir gece riiyasinda bir kizin elinden sarap ictigini gormektedir.
Riiyasinin etkisinde kalan seyh, miiritlerini toplayarak riiyanin hikmetini 6grenmek tizere 500 miiridi ile,
nereye oldugu kesin olmamakla birlikte, Ermenistan veya Giircistan’a dogru yola c¢ikar. Biiyiik bir
mesakkatten sonra riiyadaki mekana ulasirlar. Sehri birkag sefer turladiktan sonra gtizel bir kizla
karsilagirlar. Bu kiz, seyhin riiyasinda gordiigii kizdir. Seyh kizi goriir gormez kendisinden geger. Ayildiktan
sonra miiritlerin ah i figan ettiklerini gortir. Miiritlerin 1srarlarina ragmen seyh baglandig1 kizin kapisini
terk etmez. Uzun bir siire sonra kiz, seyhin bu durumunu 6grenir ve seyh ile alay etmeye baslar. Seyh ise
halinden memnun bir sekilde 1stiraplar i¢cinde kivranmaktadir. Miritler seyhlerini bu durumdan kurtarmak
icin ellerinden gelen cabay1 gosterirler. Ancak seyh, siddetli askin etkisiyle Islam dini ile bagdasmayan
kelimeler sarf ederek kiifri hareketlerde bulunur. Miiritler seyhlerinin iflah olamayacagindan hareketle seyhi
orada birakarak geri donerler. Onlarin gidisi ile birlikte kiz, seyhin kendisine kavusmasi igin yapmast
gereken bazi sartlar ileri kosar. Buna gore seyh igki icecek, Mushaf/Kur’an’t yakacak, ztinnar baglayacak ve
domuz otlatacaktir. Seyh bu sartlarin hepsini kabul eder ve bunlarin hepsini yaparak bir yil kizin tilkesinde
kalir.

Bu siire zarfindan sonra miiritler tekrar bir araya gelerek seyhlerini bu durumdan kurtarmak
isterler. Miiritler, dusttigii bu elim durumdan kurtarmas: icin seyhin dostu ve vefali arkadas: halife “Seyh
Attar es-Sadik”1n® yanina giderler ve O'nu bu durumdan haberdar ederler. Seyh Attar bu duruma ¢ok kizar
ve vakit kaybetmeden stfilerle birlikte seyhi dusttigti durumdan kurtarmak icin yola koyulur. (bkz., 295.b.).
Seyhin bulundugu mekéna vardiklarinda hep beraber onun bu kétii durumdan kurtulmasi igin Allah’a dua
ederler. O gece Peygamber (a.s.), Attar'in rityasina girer ve seyhin kurtulduguna dair miijde verir. Bu miijde
neticesinde hayhuylarla gogii ¢inlatan stfilerin zikirlerini duyan seyh, miiritlerin bulundugu yere yonelir.
Cok gecmeden yakin arkadas: ve vefali miiridi Seyh Attar'in geldigini gortir. (bkz., 311. ve 312.b.).

Seyh Attar’in 1srarlar1 sonucu yaptiklarindan pisman olan seyh, tekrar iman getirir ve gelenlerle
birlikte memleketine dogru yola koyulur. (bkz., 313.b.).

Miiritlerin gogii inleten zikirlerini duyan kiz, bu zikirlerin etkisinde kalmustir. (bkz., 317.b.). Yapti1
arastirma neticesinde seyhin memleketine dondiigiinti 6grenen kiz, bu durumu kabullenemez ve gittigi
yone yonelerek seyhi takibe baslar. Bir siire sonra kervana kavusur ve Miisliiman oldugunu ilan eder. Bu
duruma sahit olan miiritler hayretler icinde kalarak ve seyhlerinin kemal sahibi miirsit biri olduguna kanaat
getirirler. (bkz., 357.b.). Seyh ile kiz bir stireligine sohbet ettikten sonra orada can verirler. (bkz., 359.b.).”

Feqiyé Teyran'in Seyh San‘an hikdyesi muhteva yoniinden zengin bir hikayedir; halkin
anlayabilecegi bir sekilde yalin olarak yazilmustir. Edebi mazmunlar kullanilarak ve yerine gore
sembollerden de yardim alinarak hikdye zenginlestirilmistir. Hikdyede ¢ogunlukla ask, askin mahiyeti ve
etkileri hakkinda bilgiler verilmektedir.

3. Mukayese

Her ti¢ miellifin hikayelerine bakildiginda her birinin kendine has bir tslubunun oldugu
goriilmektedir. Seyh San‘an hikayesini ilk kaleme alan kisi Feriduddin Attar’dir. Ancak daha sonra belirli
araliklarla ayni hikayeyi kaleme alan Giilsehri ve Feqiyé Teyran'in Attar'dan farkli olarak bu eseri
yorumladiklar1 goriilmektedir. Giilsehri’de Attar'in etkisi fazla goriiliirken Feqiyé Teyran'da bu etki azdir.
Feqiyé Teyran sadece hikdyenin omurga kismini almis ve hikayeyi fazlasi ile degistirmistir.

Feriduddin Attar'in “Mantiku’t-Tayr” adli eseri kaynak kitap olarak kabul edilirse, iki edibin s6z
konusu kitaptan faydalanmalar: farkli olmus ve Giilsehri, Feqiyé Teyran’a oranla daha fazla etkilenmistir.
Hatta Feqiyé Teyran'da Attar'in etkisi nerede ise goriilmemektedir. Her iki miuelliften Giilsehri adeta kitab1
mefhtimen terciime etmis ve fazlasiyla degistirmistir.

Feqiyé Teyran ise “Mantiku’t-Tayr”in dordiincti bolimiinde gecen “Seyh San’an” hikayesinin ana
temasini se¢mis, hikayede tasarruflarda bulunmus ve bastan sona kadar hikayeyi degistirmistir.

5“Seyh Sen’an” hikayesi ile “Dota Gurca” hikayesinin ayr1 hikayeler oldugu iddia edenler bulunmaktadir. (Qanaté Kurdo (2010). Tarixa
Edebiyata Kurdi, Diyarbakir: Lis Yaynlar1., 95. ve 105. beyitler).
¢ Burada Feriduddin Attar’a telmih vardir.
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Her iki hikaye dikkatlice incelendiginde su husus agik¢a ortaya c¢ikmaktadir: Giilsehri ile Feqiyé
Teyran'mn birbirlerinden etkilenmis olmalar1 s6z konusu olmamustir. Zira her iki edip, her ne kadar aym
hikayeyi islemislerse de, birbirlerinden farkl: tarzlar sergilemislerdir. Hikdyede kullanilan 6zel isimler bile
birbirlerinden farkliliklar arz etmektedir.

Giilsehri ve Feqiyé Teyran'min Seyh San‘an hikayesinde olay orgiisii birbirine benzemektedir.
Hikayede gelismelerin ayni paralellikte gittigini soylemek miimkiindiir. Her iki hikayede de olay orgiisii
sistematik ve dinamik bir sekil arz etmektedir.

Seyh San’an hikayesinde her seyin bir riiya ile basladigini séylememiz gerekmektedir. Ayn sekilde
hikdyenin bir¢ok yerinde riiyanin etkisini gormekte ve olaylarin goriilen riiyalara gore gelistigine sahitlik
etmekteyiz. Bu yoniiyle hikdyede riiya motifinin 6nemli bir yeri vardir.

Dogu edebiyatlarinda riiya motifi 6nemlidir. Asigin goérmiis oldugu riiya bircok olaymn
tetikleyicisidir. Gortilen riiya neticesinde gelisen ask, Dogu edebiyatlarindaki asik tipini ortaya c¢ikarmustir.
Bu tip igtimai hayattan ziyade ferdi hayatla alakalidir. (Kaplan, 2001: 144).

Feqiyé Teyran hikayesinde hareket yeri ile varis yeri kesin olarak belli degildir. Mekanlar belirsiz bir
sekilde zikredilmistir. Hikdyede kizin memleketi acik olarak zikredilmezken daha sonraki beyitlerde (bkz.,
dipnot 180) buranin Ermenistan olduguna telmih vardir. Aym sekilde seyh ve miiritlerinin de hareket
noktalar1 kesin olarak belli degildir.

Seyhin asik oldugu kiz, hikayenin bir yerinde “Giircii Kiz1” (bkz., 217.b.) veya “Giircii Kralinin Kiz1”
(bkz., 328.b.) olarak zikredilirken bagka bir yerde de “Ermeni Kiz1” olarak zikredilmistir. (bkz., 326.b.).

Feqiyé Teyran'da hikayenin baslangic ve bitis zamarn da belirsizdir. Hikaye ge¢miste bilinmeyen bir
zamanda baslamakta ve bir y1l devam edip bitmektedir.

Kizin agkiyla divane olan seyh, miiritlerince yapilan tiim nasihatlere kulak tikayarak bildigi yoldan
sasmamaktadir. Bunun neticesinde miiritler seyhi oldugu halde birakarak geldikleri yere geri dénerler. Bu
yer, Giilsehr?’de Harem’dir fakat Feqiyé Teyran'da bu yer hususunda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Menzile donen miiritler, seyhin durumunu seyhe olan vefasi ile bilinen “vefali miirid”e arz ederler. Bu
miirit, seyhi distiigii durumdan kurtarmak igin diger mdtiritleri de yanina alarak yola koyulur. Feqiyé
Teyranin” vefali miirid” yerine “Seyh Attar es-Sadik” adindaki bir kisiyi (bkz., 279-280.b.),seyhi getirmek
icin miiritlerle birlikte yola diistirmesi ilgingtir.

Giilsehri, s6z konusu hikayeyi kendi dil ve edebiyat zevkini de katip, yaygin bir terctime teknigi
olan uyarlama yolunu tercih ederek Tiirkceye cevirmistir. Feqiyé Teyran ise, bu hikdyeyi Attar'm
hikdyesinden bagimsiz olarak ve sadece hikdyenin temel bazi noktalarina bagh kalarak yeniden kaleme
almistir. Bu yonii ile Feqiyé Teyran'in hikdyesi Giilsehri’nin hikayesinden daha orijinaldir denilebilir.

Edebi sanatlar ve dilin kullanimu ile ilgili olarak da hikayeye bakildiginda Giilsehri'nin eseri daha
zengin goriinmektedir. Feqiyé Teyran ise, hikdyesinde edebi sanatlar ile siirin sekilsel 6zelliklerine dikkat
etmemistir.

Edipler eserlerinde gogunlukla istiraplarini alegorik bir dille ifade etmeye 6zen gosterdikleri gibi
Giilsehri ve Feqiyé Teyran da benzer bir tarz se¢mislerdir.

S6z konusu iki edibin hikayelerinin farkli ve benzer yonlerinin geri kalan kismi asagida tablo
halinde izah edilmistir. Yukarida da belirtildigi gibi s6z konusu hikayenin sekil oOzelliklerine temas
edilmemistir. Bunun sebebi Feqiyé Teyran'in siirlerini serbest vezin ile yazmasi ve siirin sekilsel 6zelliklerine
dikkat etmemesidir.

Giilsehri Feqiyé Teyran
Iski kimse eylemez ise ‘ayin Guh din vé nutqé asiqan, da ez bixwinim véx eté
c 8 Sana Giilsehr kila bir bir beyin
= Hemd 1 senayé Xaligi, subhan ji sahé qudreté
> EP Bu mesel boyle seker-efsin u ter
% ~ Dasitdn-1 Seyh San’an’dur meger
o Béyle rengin boyle datlu boyle ter Muksi ji isqé sohtiye, ev gewl li Séx nii gotiye
2 Husrev i Sirin sozi old1 meger. Halé xwe té da gotiye, li “xeyn il lam”a hicrete.
g
c g
2.8
S =
4>
T2
Harem, Ram diyari, Kabe, Kayser sehri, | San‘a, Sam, Héset, Mekke, Yemen, Dér/Kilise,
:E Tiirkistan, kilise, cennet, cehennem. ziyaretgah, kabristan, kiimbet, ‘Eden(‘Aden), ¢6l,
% kalenin kilisesi, Ermenistan, cennet, cechennem
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goriildiigiinde
Seyh’in tutumu

Seyh kendisinden gecerek aksama kadar
abuk sabuk konusur.

Seyh kendisinden gecerek ti¢ giin {i¢ gece baygin
kalir.

Miirit
say1s1

=
E
N
Eski zaman/belirsiz bir zaman. Eski zaman/belirsiz bir zaman (24.b.).
=]
IS
g
&
N
50 hac ve sayisiz ibadet. 50 hac ve tavaf, sayisiz namaz ve orug.
T =
%L
= 8
400 miirit (325.b.). 500 miirit (25 ve 49.b.).

Abdurrezzak, Iblis, Stileyman, Hakk, Seyh,

Séx/seyh, Leyla, Iskender, Muhemmed, isa, Mesih,

Tanri, Kur’an, Mushaf, Miisliman, | Belqis, Séx Ettaré Sadiq, Hartt, Marat, Ferhad,
E Tersa/Hristiyan, Meryem, Eflatun, Hazret, | Xusrew, Taha, Xweda, Sahé Ekber, Sahé Letif,
% Mustafa, Kerim, Deyyan, Restl, Ruhullah, | Muksi, Had, Mushaf/Kur'an, Dota Gurciyan,
= Islam, Hindistan, Calap, Hiisrev, Sirin, | Ermeni, Miisliiman, Muhemmedji, Isew1i.
E’ San‘an.
:\O/
4. Sonug

Yukarida sunmus oldugumuz mukayesede Giilsehri ve Feqgiyé Teyran'in Seyh San’an hikayelerinin,
isimce benzer olsalar bile muhteva yonii ile farkli olduklar1 gortildii. Bunda her iki edibin sosyo-kiiltiirel
durumlar1 ile hakim olduklar1 ilmi birikimin etkili oldugu soylenebilir. Giilsehri ve Feqiyé Teyran'in
yasadiklar1 cografya her ne kadar birbirinden uzak olsa da beslendikleri kiiltiiriin ve savunduklari tezlerin
ayni oldugu gortilmektedir. Bu kiiltiir Islami safi kiiltiirdiir. Her iki edip de safi kiiltiiriin etkisinde kalmis
ve vahdetii’'l-viicid felsefesini hararetli bir sekilde savunmuslardir. Bununla birlikte viisdl ve ittihad fikri
agir basmaktadir. Zira bu hikdyenin Attar tarafindan ilk olarak kaleme alinma sebebi de bu felsefi fikirlerin
temellendirilmesi i¢indir.

Yukarida mukayesesini yaptigimiz Seyh San‘an hikayesinde, anlatilmak istenenin “sufizmin seriat
kanunlarma” baskin gelebilecegi hakikatidir. Hikayede, vahdetii’s-stihid ile vahdetii'l-viictd felsefesinin
lirik bir sekilde ve yerine gore fabl ile anlatma gabas1 vardir. Sayet “Mantiku’t-Tayr” eserinin biitiinliigtine
bakilirsa veya “Kaf Dagi”na seyahate c¢ikan kuslarin asmasi gereken merhalelere bakilirsa bu yeterince
anlasilmis olacaktir. Bununla birlikte azim ve istekle pesinde kosulan her ne varsa elde edilebileceginin
vurgusu vardir. Ask, sevgi, irade, sabir, fedakarlik ve vefakarlik gibi insani 6zelliklerin olmasi gereken
yerlerde kullanilmasinin énemine kuvvetli bir vurgu bulunmaktadir. Bu hikayede asik ile masuk, fail ile
mef'ul aym kisilerdir. Ayn1 zamanda bu hikayede,” insan ihtiyar bile olsa asktan vazgecemez” iddias1
bulunmaktadir.
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