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IKi MISRA BIR IDAM: ECE AYHAN'IN KALEMINDEN NADA]JLI ABDURRAHMAN’IN INFAZI
TWO VERSES, ONE EXECUTION: EXECUTION OF NADAJLI ABDURRAHMAN WRITTEN BY ECE
AYHAN
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Oz
Ece Ayhan, Cumhuriyet donemi sairleri arasinda hem siirleri hem fikirleri hem de yasantisiyla en aykir1 olanlardandir.
Aykirilig: siar edinen sairin resmi ideoloji ve tarihle aras1 hig iyi degildir. Sair, resmi tarihe tenkit ve tahkir goziiyle bakar. Bu baglamda
kaleme aldig1 siirlerinden biri Mektup Nadajlidir Dom’dur. Sair, bu siirinde Nadajl1 Sar1 Abdurrahman’a telmihte bulunur. Nadajli, 17'nci
asrin baslarinda zindiklik ve miilhidlik su¢lamasiyla Es’ad Efendi ve Ahizade tarafindan yargilanip idam edilmis bir miiderristir.
Kaynaklara gore Nadajli'nin sucu, Kur’an-1 Kerim'in ¢esitli ayetlerini Ehl-i Stinnete aykir1 bir sekilde yorumlamasidir. Mektup Nadajlidir
Dom siirinde Sar1 Abdurrahman’in yani sira Kanuni'ye, bogdurulan Osmanli sehzadelerine, Molla Kabiz'a ve Hz. [sa’ya gondermeler

yapilmustir. Tiim bu noktalar ekseninde bu ¢alismada Ece Ayhan ile Nadajli'nin kesisen yollar1 ir_delenr_neye calisilmustir.
Anahtar Kelimeler: Ece Ayhan, Nadajli Sar1 Abdurrahman, Es’ad Efendi, Zendeka ve Ilhad, Idam, Karia.

Abstract

Ece Ayhan is one of the most dissident figures among the Cumhuriyet period poets by both his poems, ideas and life style.
The poet whose maxim is dissidence opposes the official ideology and history. He criticizes and even affronts the official history. His
poem Mektup Nadajlidir Dom is one of the examples of his standpoint. He refers to Nadajli Sar1 Abdurrahman in this poem. Nadajl1 is a
scholar (mudarris) who was judged by Es’ad Efendi and Ahizade and was executed for an allegation that he was heretic. According to
sources his crime was that he interpreted the various verses of Qur'an against the ahl al-Sunnah. There are also other references to
Kanuni, garroted ottoman sehzades (sultan’s sons), Mullah Kabiz, and Jesus besides Sar1 Abdurrahman in Mektup Nadajlidir Dom poem.
In this context this article tries to analyze the similarities between Ece Ayhan and Nadajl1.
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1. Giris

Rind ve zahid klasik siirin ses getiren tiplemelerindendir. Rind, genel anlamda, dinin emir ve
nehiylerine kars1 kayitsizdir. Melami mesreptir. Her daim sarap ile amilir. Bu yonleri ile zindik taifesinden
sayilir. Ancak her ne kadar zahiren laubali mesrep olsa da sairler indinde kiymetli olan rinddir, zira rind
tum aykiriliklarina ragmen aslinda bir irfan menbaidir. (Onay, 1996: 411) Zahid ise rindin tersi olarak
resmedilmistir. Klasik siir, rindin zahide taarruzunu konu alan binlerce beyitle doludur. Rind genelde zahidi
ikiytizliliik, ham sofuluk, zéhirde kalmak ve batim1 idrak edememek ile suglar. Zahide gore ise asil kigri
olan, batina niifuz edemeyen rindin ta kendisidir. Rindin, dini akidelere kayitsizlik, mahbtb duskiinliigi ve
her ne kadar stfi i1stilahinda farkli anlamlara biirtinse de meyhaneden ¢ikmamas: gibi ¢ok da hos
karsilanmayan nitelikleri dsik ve drif tipi ile birlesince, rind takdire sayan bir tip olarak karsimiza cikar.
(Akkus, 2006: 401-403; Seviik, 1947; Aktaran: Elmaci, 2015: 142-143)

Rind ve zdhid hesaplasmalarinin gercek hayattaki tezahiirti addetmek ne derece dogru olur
bilinmez, ancak Seyhiilislam Yahya, Nesimi ve Stinbiil Sinan gibi sairlerin kendi devirlerinde birtakim
isnadlara maruz kaldiklar1 kaynaklarda vurgulanmaktadir. Seyhiilislam Yahya bir gazelinin matlai sebebiyle
Kadizadelilerden Cavusoglu adli bir vaizin hiicumuna ugramis ve mezkur vaiz, sairin bu beytini her kim
okursa onun kéfir olacagina hitkmetmistir. (Yurdaydin, 1997: 279) Gelibolulu Ali tezkiresinde Nesimi'nin infaz1
anlatilirken, Nesimi bir agk sehidi, onun katline ferman buyuran Halep ulemas: ise zdhid olarak tasvir
edilmistir. (Isen, 1994: 121) Dikkat cekici hadiselerden biri de Siinbtiliye seyhlerinden Siinbiil Sinan (5.1529)
ile Istanbul Kadis1 Nureddin Sarigiirz (6.1522) arasindaki vak’adir.! Resat Ongoren’in aktardigina gore,
ulema ve stfiler arasinda, cdizligine dair getin tartismalar olan raks, sema ve devran hususunda devrin
Anadolu Kazaskeri Ibn Kemal'in kat: tutumundan cesaret alan Istanbul kadist Nureddin Sarigiirz, devran ile
zikreden stfilerin yakalanip cezalandirilmast igin bir sikayetname yazar ve tasdik icin Ibn Kemal'e gonderir.
[bn Kemal, bu sikayetnameyi once tasdik etmis, ancak Siinbiil Sinan’in bu fetvay1 onlemek icin araya
koydugu Haci Halife diye bilinen Mahmud Efendi'nin tesebbiisiiyle uygulamaktan vazge¢mistir. Rivayet
edilir ki Sarigiirz ile Stinbtil Sinan arasinda yasanan bu tiir cekismelerin kokeninde kisisel bir hesaplasma

PYrd.Dog. Dr., Izmir Katip Celebi Universitesi, ogsahin@gmail.com
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1 Bu isim farkli kaynaklarda “Nureddin Sarigorez” seklinde gecmektedir.
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arzusu yatmaktadir. Bu baglamda soyle bir anekdottan bahsedilir. Bir giin Fatih Cami‘inde devlet ricalinden
pek cok ileri gelen toplanir ve Stinbiil Sinan't da aralarina davet ederler. Stinbiil Sinan, kendi dervisleri ile
camiye gider. [stanbul Kadist Nureddin Sarigiirz ve Sahn miiderrisi Giirz Seyyidi de oradadir. Stinbiil Sinan
iceri girince mihraba gecer ve toplantilarinin sebebini sorar. Bunun tizerine Sarigiirz: “Senin dervislerin
tevhid ederken devran yapiyorlar. Bunun asli, esas1 ve delili nedir?” diye sorar. Seyh: “Bir insanin ihtiyar1
elinde olmazsa ona ser’an ne ile hitkmedilir? Bunlar iginde hig ihtiyar1 olmadan hareket edenler vardir. Gergi
akillar1 baslarindadir, ancak ihtiyarlar1 yoktur.” seklinde cevap verir. Sarigiirz: “Bu ne acayip sey. Hem
akillar1 basinda hem de ihtiyarlar1 yok. Hi¢ boyle sey olur mu?” deyince Siinbiil Sinan Sarigiirz’e: “Sen hig
humma hastaligina yakalandin mi1? O zaman nigin aklin basinda oldugu halde gayri-ihtiyari titreyip
durursun? Thtiyarin gitmesi aklin zevalini gerektirmez. Hatirliyor musun, sen falan medresede benim
hiicremin kapist 6niinden ge¢gmeye ¢ekinirdin, ben yine o Stinbiil Sinan'im.” diyerek onu susturur. Sonra
Giirz Seyyidi'ye donerek: “Bak efendi, Mustafa Pasa vezir-i azam iken, sen medresemizde miiderris idin.
Pasa, cuma geceleri dervislerin sohbetlerine giderdi. Sen de beraberinde bulunur ve hatta sufilerle sema
ederdin. O zaman bu meseleyi bilmiyor muydun? Yoksa biliyordun da Pasa’ya hos goriinmek igin mi
yapiyordun?” deyince baska hig kimse bir sey stylemeye cesaret edemez. (Ongoren, 2012: 373-375) Bu tiir
hesaplasmalar sadece tekke-medrese cercevesinde kalmamnus; kimi zaman stfiler arasinda [Halveti seyhlerden
Rustihi Siileymian ile Siinbiili seyh Yiisuf Sindniiddin bir gazel iizerinden kozlarim paylasmistir ve sonrasinda bu olaya
dolaylh yollardan Miiniri-yi Belgradi de dahil olmugtur. (Sahin, 2016: 209-248)] ve kimi zaman da ulema arasinda
zuhur etmistir.

Bu yazi gercevesinde Ece Ayhan'in “Mektup Nadajlidir Dom” adli siiri, infaz1 polemiklere sebep
olmus ulemadan Nadajli Sar1 Abdurrahman Efendi perspektifinde ele alinmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda
ilk once Nadajli'min ilhdd suclamasiyla katli irdelenmis ve sonrasinda bahsi gecen siir -tarihi hadiseye
dogrudan atifta bulunmas: nedeniyle agirlikli olarak ilk iki misra- Nadajli portresi cercevesinde okunmaya
calisilmustir.

2. Nadajli Sar1 Abdurrahmén Efendi (6. 1602)

Sar1 Abdurrahman Efendi’ye dair malumatlar ekseriyetle Naima tarihine dayanmakdir. Naima'nin
kayitlar1 cercevesinde Nadajli hadisesi Adnan Adivar, Hiiseyin G. Yurdaydin ve Ahmet Yasar Ocak
tarafindan ele alinmstir. IBB Atatiirk Kitaphgimndaki bir yazmada “Nadazli menkibesidiir” adl bir kayit daha
mevcuttur ki son birkag satir1 harig tutulursa 6nemli 6lctide Naima'y: tekrarlamaktadir.

Ocak’in, Hammer'den aktardigina gore Sar1 Abdurrahman Efendi aslen Nadasdy soyuna mensup
Macar miihtedi bir aileye mensuptur. Sar: lakabt hem kendinin sarisin olduguna hem de bu duruma isaret
etmektedir. (Ocak, 2013: 285-286) Naima kayitlarina gore Sart Abdurrahmén Istanbul’da Behram Kethuda
Medresesinde haric¢ payesi [ilkokul seviyesi] ile miiderrislik yapmaktadir. (Yurdaydin, 1997: 172) Divan-1
Humaytn'da yargilanarak katli hadisesi disinda Nadajli'ya dair tiim bilinenler aslinda bunlarla sinirlidir.
Sar1 Abdurrahman Efendi'nin dikkatleri tizerinde toplayan kismi yasamindan ziyade 6limii olmustur. Bu
da Nadajli'nin kendi doneminde ilmi acidan pek de ciddiye alinmadig: seklinde okunabilir.

Naima'min garip olarak niteledigi bu vak’a hicri 1011 (1602)’de gerceklesmistir. Buna gore Nadajli
lakab: ile meshtir Sar1 Abdurrahmén sene-yi mezbiire cumade’l-ildsinin onuncu giinii ilhdd ve zendeka
tohmeti ile ahz olunup Divan-1 Hiimaytnda Anadolu Kazaskeri Es’ad Efendi ve Rtimeli Kazaskeri Ahizade
tarafindan yargilanip katline hitkm olunmustur.? (Naima: 313) Nadajli'ya dair bir diger kayit her ne kadar
temel kaynak durumundaki Naima’y1 neredeyse satir satir tekrarlasa da IBB Atatiirk Kitaphigindaki bir
yazmada karsimiza ¢ikmaktadir. Yazmada Nadajli'nin katli su sekilde aktarilmistir:

Nadazli menkibesidiir 3
Hicret-i nebeviyyentin bin on bir tarthinde Sultin Mehemmed Han-1 fatih-i Egri asrinda zuhGr iden
vekayi'dendiir. Istanbulda Behram Kethuda Medresesiniin haric payesiyle miiderrisi olan Nadazli lakabr ile
meshtr Abdurrahmén Efendi sene-yi mezbtrda miilhid ve zindik tohmetiyile ahz [ile] Divan-1 Hiimaytinda
katl olindi. Ahizdde sadr-1 Ramili ve Es‘ad Efendi sadr-1 Anatoli idi. Tirnak¢ti Hasan Pasa mezbtr Es‘ad
Efendiden miilhid-i mezkdrun bahsinden su’al eylediikde Es’ad Efendiniin yazdugi cevab-namesidiir.

Bentim sultanum

Nadazli hustsi su’al olinmis. Boyle zindik u miilhid gérmediim. Hasr u nesr ve cennet ti cehennem ve
sevab u ikabi ve sirati ve mizam bi'l-kiilliyye inkar idiip “ad GI& 3 oalgiom Y15 <574 ayet-i kerimesine
ne dirsin didtim. Kddirdiir ve ldkin vukii’a gelmez didi ve bu kar-hane-yi ‘arz [u] semavata zeval yokdur

2 Naima, Tarih-i Naima-I, istanbul, Matbaa-i Amire, s. 313. Bu kaynaga yapilan atiflar bundan sonra metin icinde (Naima: 313) seklinde
gosterilecektir.

3 IBB Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin, nr. 832, vr. 59b-60a. Bu kaynaga metin iginde (Osman Ergin 832: 59b-60a) seklinde isaret
edilmistir.

4 [Metindeki ayet parcalari , ayetin tamamina isaret ettiginden, ilgili ayetlerin mealleri tam olarak verilmistir.] “Gokleri ve yeri yaratan
Allah'in, onlarin benzerini yaratmaya giicii yetmez mi? Elbette yeter. O, hakkiyla yaratandir, hakkiyla bilendir.” Yasin 81.
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dirsin. “cas¥) 5 Gas¥) O 2 57° “ald) iy &5 sha 0576 nustisina ne dirsin didim. Te’vil i tevcihi vardur.
Murdd yine bu neg’ede bu diinyida olan ahvdldiir didi. “03s8a) aal& Jall & &85 ¢ i) (2308 Gl & & 5597
nass-1 serifine ne dirsin ne dimekdiir dinildiikde taglar gibi Ademler dlemde perisin olurlar dimekdiir
diytip dahi bunun emsali ¢ok nustis-1 kaviyye ile siibhe-yi reddiyyesin izale ve kabtl-i Hakka imale
kasd eylediikde mecal olmadi. Zindikdur da’ire-yi teklifden haric olacak kadar mecntin degtldiir.
Zu'minca hayli irdde bahs eyledi. Katline hiitkm olind1 ve katl itdiler. Ve’s-seldm. (Osman Ergin, 832:
59b-60a)

Néaima'da Es'ad Efendi'nin Tirnakgi Hasa Pasa’ya yazdigi mektubun son kisimlar1 daha detayli

gozitkmektedir:
Bu mertebe zindikdur. Kustr aklinda egerci siibhe yok. Fe-emma da’ire-yi teklifden haric olacak
kadar mecntin degiil idi. Zu'minca hayli idareyi bahs eyledi. Mecntin te’vil-i nustisa kadir olmaz.
Zindikun ise ba’de’l-ahz tevbesi makbtl olmayup bila-te’hir katli vacib olmagila ser-i serif
micebince katline hiikm olindi. Hazretintiz hazir olsanuz kendii eliniiz ile katli c4’iz idi. Kenddi zu'm-
1 fasidince diinya belasindan halas oldi. Miislimin dahi elinden ve din-i Islam dilinden halas buldu.
(Naima: 313-314; Ocak, 2013: 286)

2.1. Nadajli'min katli

Goruldugt gibi Nadajli'nin katli igin iki temel argiiman s6z konusudur. Bunlardan ilki Naima’'da
sunulan Anadolu Kazaskeri Es’ad Efendi’nin mektubudur. Buna gtre Sar1 Abdurrahmén oéliimden sonra
yeniden dirilisi, swrat kopriisiinii, cennet ve cehennemi inkar etmekte, dyetleri kendine gore
yorumlamaktadir. Ocak’in tespiti tizere Nadajli'nin ayetleri kendi mantigina gore tefsiri onu Ehl-i Stinnet
¢izgisinden uzaklastirip, tipki Seyh Bedreddin gibi, materyalist ¢izgiye dogru yaklastirmaktadir.

Isin tuhaf kismu genelde zindiklik ve miilhidlik ile suclananlarin bu isnadlari reddetmeleri ve
kelamlarini seriata gore tevile calismalarina ragmen Molla Kabiz, Hakim Ishak, Lari Mehmed ve N adajli Sar1
Abdurrahman gibi ulemadan bazilarinin, bu fikirlerini idama acilan kapiy: bilmelerine ragmen savunmaya
devam etmeleridir. Mektupta vurgulanan “Boyle zindik u miilhid gérmedim.” soziine bakilacak olursa
Nadajli'nin, kendi ¢liimiine neden olan fikirlerinde ayak diremesi onu yargilayan heyeti de epeyce sasirtip
dehsete diistirmiis olmalidir. Oyle ki heyet, Nadajli'nin, ayetleri pervasizca kendine gore tefsiri karsisinda
onun akli dengesinin bozuk olabilecegini dahi diistinmek zorunda kalmistir.

Ikincisi ise zendeka ve ilhad mevzularinda epeyce iizerinde durulan, taraflar arasinda bir husumet
olup olmadig: bahsidir. Aslinda hemen hemen bu tiir olaylarin tamami tizerinde boyle bir arka plan bilgisi
aranmistir. Ancak Nadajli hadisesinin arka planmi diistinmeye bizi iten sebep “Nadazli menkibesidiir” adli
metnin sonundaki: “Bu bir acib menkabediir [ki] Abdurrahmin Efendi’yi Es’ad Efendi ilmen iskit idemeyiip cebren
sehid itdiiriip bir acd’ib kaziyyediir.” (Osman Ergin, 832: 60a) seklindeki kayittir.8 Bu kayittan Es’ad Efendi’nin -
Nadajli ile arasinda eskiye dayanan farkli bir husumet yoksa muhtemelen yargilama esnasinda- Nadajli'nin
iddialarmi ctirtitememesine ragmen haksiz bir sekilde onu idam ettirdigi sonucuna varmak miimkiin. Bu
durum, devletin en tepesini isgal eden ulemanin vazifelerinde ne derecede ehliyet sahibi olduklar1 sorusunu
bu olayda da giindeme getiriyor. Zira aralarinda kiigiik farklar olsa da Nadajli'min yargilanmasi
Hilbmesihilerden Molla Kabiz'1 andiriyor. “Hz. Isa’nin Hz. Muhammed’den tistiin oldugunu” iddia eden
Molla Kabiz, hakkindaki sikayetler artinca vezir-i azam Ibrahim Pasa tarafindan yargilanmak igin Divan-i
Humaytn'a sevk edilir. Meselenin tahkiki ve yargilamanin yapilmasi i¢in de Rumeli Kazaskeri Fenarizade
Mubhyiddin Celebi ile Anadolu Kazaskeri Kadiri Celebi gorevlendirilir. Sorgu esnasinda Molla Kabiz,
Kur’an-1 Kerim’den ayetler okuyup bunlar1 kendinden ¢ok emin bir sekilde Islam’mn temel prensiplerinin
zidd1 dogrultusunda yorumlar. [Tipk:t Nadaji bahsinde iddia olundugu gibi] Molla Kabiz'1 ilmen iskat
edemeyen Kazaskerler sinirlenerek onu tehdit etmeye baglarlar ve sonunda katline hiikmederler.
Yargilamay1 dikkatle takip eden Ibrahim Pasa, Kazaskerlerin bu yetersizliklerine ¢ok sinirlenir, onlara
gorevlerinin sanig1 orfle tehdit etmek degil, samigin tistesinden ilimle gelerek onu hukukla mahkum etmek
oldugunu hatirlatir. Molla Kabiz karsisinda ilmen acze diisen bu iki kazasker yerine, daha sonraki giin
Seyhiilislam Ibn Kemal ve Istanbul Kadisi Sa’di Efendi yargilamayi iistlenir. Kabiz'1 ilk yargilayan iki
kazasker de baglarda orada bulunsalar da, utanclarindan bir miiddet sonra divan terk ederler. Molla Kabiz,
ilmi sohretini daha 6nceden duydugu ibn Kemal'i karsisinda goriince sasalar. Yargilama sonunda Kabiz'm

5 “Giin gelir, yer bagka bir yere, gokler de baska goklere cevrilir. Biitiin insanlar kabirlerinden kalkip tek hakim olan Allah'in huzuruna
cikarlar.” ibrahim 48.

¢ “Ama onlar, Allah'm kudret ve azametini hakkiyla takdir edemediler, O'na layik tazimi gostermediler. Halbuki biitiin bir diinya
kiyamet giiniit O'nun avucunda, gokler dlemi de biikiilmiis olarak elinin i¢indedir. Boyle bir azamet ve hakimiyet sahibi olan Allah,
onlarin uydurduklari ortaklardan yticedir, miinezzehtir.” Ziimer 67.

7”0 gtin, insanlarin atesin etrafini sarmis pervaneler gibi oldugu, daglarin da atilmis renkli yiine dontisttigii giindiir.” Karia 4-5.

8 Bu tiir iddialar Nesimi, Seyh Hamza Bali, Stitgii Besir, fsmail Ma‘saki gibi sahislar etrafinda da dile getirilmis ve maktullerin sugsuz,
onlar1 yargilayanlarim ise kotti niyetli kisiler olarak hikayelestirilmistir. “Nadazli Menkabesidiir” adli basliktan, ayn1 seyin Nadajl1 Sar1
Abdurrahman Efendi icin de dile getirildigi anlasiliyor.
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iddialar1 seyhtilislam tarafindan bir bir ¢iiriitiiliir. Kdbiz'in ayet ve hadisleri yanlis anladig: ispatlanir. (Ocak,
2013: 274-275) Ahmet Yasar Ocak’in ifadesine gore, Osmanli kaynaklarinin hemen hepsi davayi ilk 6nce
tistlenen Fenarizdde ve Kadiri Celebi'nin, makamlarmin gerektirdigi ilmi techizata sahip olmadiklarim
yazmakta ve onlar1 elestirmektedir. Ocak, Osmanli kaynaklarinin bu elestirisini biraz daha genele yayarak,
devletin en parlak donemini yasadig1 bir devirde yiiksek mevkideki ulemanin dahi iyi yetismedigini,
bunlarin Hiristiyan ilahiyat: bir tarafa, islam ilahiyatinda bile yeterli seviyede olmadigim soylemekte, hatta
Molla Kabiz1 yenilgiye ugratan Ibn Kemal'in dahi Hiristiyan ildhiyat1 konusundaki yeterliligini stipheli
gormektedir. (Ocak, 2013: 278-279) Molla Kébiz ve Nadajli gibi katledilenlerden olan Lari Mehmed
Efendi’nin (6.1665) sozleri, ulemanin ilmi teghizat acisindan zayif oldugu ve muhatabini iknaya calisirken
izledikleri yontemin gok da basarili olmadigini gostermesi bakimindan ilging goziikiiyor:
“Ya kesinlikle Allah diye bir sey yoktur veya bizim ulemanin bizi zorla ikna etmek istedikleri
gibi, kudret ve hikmet sahibi degildir. Ciinkii gercekten mevcut olsayd: (...) benim gibi ondan
horlukla bahseden ve varliginin en biiyiik diismani olan birini asla hayatta birakmazdi.” (Ricaut,
1668: 130; Aktaran: Ocak, 2013: 288-289)
Bu baglamda Es’ad Efendi ve Ahizade, ¢ok da alistk olmadiklar1 bir yargilama esnasinda Fenarizade
Mubhyiddin ve Kadiri Celebi gibi rakibi ilmen susturamayip 6fkeyle hareket etmisler midir? Eger ki durum
boyle ise Nadajli'nin sanssizlig1 yargilama esnasinda vezir-i azam Tirnak¢t Hasan Pasa’nin orada olmamasi
yahut Tirnakgt Hasan Pasa’nin bu tiir mevzulara Pargali Ibrahim Pasa kadar ehemmiyet vermemesidir.
Diger taraftan iki kazaskerin hari¢ payeli bir miiderris karsisindaki hezimetlerinin, tipki Fenarizade ve
Kadiri Celebi’de oldugu gibi, haklarinda ¢ok iyi intibalar uyandirmayacag: stiphe gotiirmez bir gergektir.?
Ancak gorebildigimiz kadariyla kaynaklarda Es’ad Efendi’ye dair boyle bir bilgi yoktur. Hatta bunun tersine
Atayi, Sakayik zeylinde Es’ad Efendi'nin def*-i mezalim ve nesr-i merdhim babinda mesdilerini yani zulmiin yerini
adaletin almasi igin ugrastigini dile getirmektedir. (Ozcan, 1989: 692)10 Naima'nin nakl ettigi “Es’ad Efendi”
mektubuna gore de yargilama esnasinda kazaskerler Nadajli'y1 iddialarindan vazgegirmek icin epeyce
ugrasmistir. Bunda muvaffak olamayinca da en azindan onun akli dengesinin yerinde olmadig: hiikmiine
varip canini kurtarmaya galismislardir. Bu agidan bakilinca da Es’ad Efendi’nin husumete binaen Nadajli'y1
katlettirdigi iddias1 ispattan uzak goziikmektedir.
3. Ece Ayhan’in Nadajli'ya siiri
MEKTUP NADA]JLIDIR DOM!
1. Diyorlar, korkutarak karasin kildigimiz sar1
“Daglar gibi gencler dlemde perisan oldular”

2. Giyinmistir bir mitrak, baba, bir gol ve kiyamet

3. Bir sultan daha yere oturur, biz oturtuyoruz
Kadife istemezmis, taht istemez saf bir ipek

4. Anladik ki yiireklilik belirli bir sillenin rengi
Kiilbastisiz sayfalar1 karistirirken sertiven

5. Nadaj'mn alinmayisini dort yiizyil sonra Iskele’de
duyduk; “Sen insanoglunu dperek mi ele verirsin?”i de

6. Biz bir sairi siir yazsin igin 6liimle korkuturuz dom!
(Ece Ayhan, 1994: 63)
3.1.Siire genel bir bakis
Ece Ayhan’in bu siirinde “Nadaj” kelimesi disinda Nadajli Abdurrahman Efendi'ye isaret
olabilelecek en net vurgu ilk kissmdaki “sar1” ibaresi ve “daglar gibi gencler dlemde perisan oldular” misra‘idir.

? Ulema ve mesayih hesaplasmalarinda dikkate deger bir diger taraf da muhatabin tezi ciiriitiiltirken, basit diizeydeki gramer hatalar:
vurgulanip gurur kiric1 bir sekilde rakibin ilmi yetersizlii ortaya konur. Resat Ongéren’in, Mecdi’den aktardigma gore devrin ileri
gelen alimlerinden Molla Arab (6. 1531), devran hususunda Halvetilerin aleyhlerinde konusmaktan geri durmaz ve bu baglamda
Istanbul’daki Halvetiyye mensuplarina raks ve devramin haram olduguna dair bir mektup yazar. O dénemin ileri gelen Halvetiyye
seyhlerinden Cemal Halife (6. 1526-27), yazdig1 cevabi mektupta énce Molla Arab’in mektubundaki i'rab, terkib ve tertip yanlislarini
diizeltir ve daha sonra raks ve devranm helal oldugunu delilleriyle ispat eder. (Ongoren, 2012: 371. Mesay1h ve ulemanin egolarindan
kaynaklanan bu tarz gerginlik ve hesaplasmalar igin bkz. (Ozen, 2011: 161-192; Gel, 2013: 53-91)

10 Atayi'nin bu eserinde Nadajli iki yerde gecmektedir. {lk kayit “Muharrem Celebi” terctime-yi halindedir: “[el-Mevld Muharrem bin
yedi Rebi‘ii’l-ahirinde ‘azl olinup medresesi Sart Abdurrahman didikleri kiiste-yi semsir-i seri‘ata virilmisdi.” (Ozcan, 1989: 631) Ikinci
kayit ise Sultan III. Mehmet dénemi olaylar1 arasindadir: “Cumade’l-tla evayilinde Behram Kethud4 Medresesinde haric ndmina olan
Nadajli lakabi ile meshtir Sar1 Abdurrahman ndm miilhidiin boyni urildi. Ahizade Efendi sadr-1 Rim ve Es’ad Efendi Anatol1 sadr1 iken
ikram olmmisdur.” (Ozcan, 1989: 478)
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Sari, Abdurrahman Efendi'nin lakaplarindandir. Bunun disinda sar1, Ece Ayhan'in sikc¢a kullandig1 sarisin-
karagm kavramlarina da isaret etmektedir ki ilk misrada bu baglamda “karasin” da kullanilmistir. Sairin
liigatinda sar1 ve ayni sekilde sarigin devleti yani resmi ideolojiyi temsil etmektedir. Zira basta okullar olmak
tizere devlet daireleri bir donemler 6nemli 6lciide sarrya boyalidir. Bu sebeple giicii, devleti ve otoriteyi
simgeleyen her sey Ece Ayhan’in tualine sar1 olarak yansir. “Kara” ise otorite karsisinda ezilen, yalnizlasan,
haksizliga karsi miicadele eden halki simgeler.'> Bu baglamda sair, Osmanl tarih yazarlarini “sarisin” olarak
tavsif eder. Siirin Bir Altin Cag1 ve siirlerinde cesitli kereler sari(sin) ve kara(sin) vurgulanir.’® Sair, “Deniz
Kupisinda Bir Otag” adli bes satirlik manzumesinde Sultan Fatih’in son seferine ¢ikarken olimiinti konu alir.
Fatih’in 6limii tizerine ogullarina tahta ulasmalari igin ulaklar gonderildigini sdyler ve Fatih'in ¢ocuklarini,
ozellikle tahtin yeni sahibi olacak olan Sultan Bayezid'i, “sar1” olarak niteler:
Oliimiin tizerine bir otag catar Osmanlilar.
Ug oglu vardir; en kiigtigii Cem, Beyazit en sar1. Haberler salinir taht'a ula-
samayana vay! (Ece Ayhan, 1994: 117)14
Incelemeye calistigimiz siirin ilk musraindaki sar;, devletten ok Nadajli'ya isarette bulunuyor.
Nadajli Abdurrahman bu misrada lakab:i sebebiyle “sar1” olarak, olimii pahasina sozlerini tevil etmeden
merkezi iktidara karsi durusu ile de “karasin” olarak karsimiza cikiyor. Bir bakima Nadajli teni sebebiyle
sary; fikri ve fiili durusuyla da “kara” oluyor. Ancak burada “sar1 ve karasin” ile sadece Nadajli Sar1
Abdurrahman’a degil, onun sahsinda Seyh Bedreddin, Molla Lutfi, Molla Kabiz, Hakim Ishak ve Lari
Mehmed Efendi gibi merkezi iktidarin gadrine ugramis kisilere Nadajli sahsinda isaret ediliyor.’> Bir bakima
sair, tekil ile cogula isaret ediyor. Ayni sekilde bir sultan daha yere oturur, biz oturtuyoruz misraimndaki “bir” ile
kastedilen bogdurulan tek bir sehzade degil, tiim sehzadeler oluyor.
3.1.1. Nadajli’'nin aykiri tevilleri
Birinci bolumiin  ikinci musrar  olan daglar  gibi  gengler  dlemde  perisan  oldular,
Nadajl1 tartismalarinin merkez noktasini olusturuyor. Sairin, misra1 tirnak icinde sunmasi bunun bir iktibas
oldugunun gostergesi. Bu iktibasin mahiyetini Es’ad Efendi’nin, Nadajli'nin yargilanmasina dair yazdig:
mektuptan gérmek miimkiin. Mektuba gore Sar1 Abdurrahman Efendi hasra, cennet ve cehenneme, sevap
ve cezaya, sirat kopriisii ve mizana inanmayip bunlarmn varligini inkar etmektedir. Bu noktada kazaskerler
Nadajli'ya:
“Gokleri ve yeri yaratan Allah’in, onlarin benzerini yaratmaya giicii yetmez mi? Elbette yeter. O,
hakkiyla yaratandir, hakkiyla bilendir.” Yasin 81.
“Giin gelir, yer baska bir yere, gokler de baska goklere gevrilir. Biitiin insanlar kabirlerinden kalkip
tek hakim olan Allah’in huzuruna cikarlar.” Ibrahim 48.
“Ama onlar, Allah'in kudret ve azametini hakkiyla takdir edemediler, O'na layik tazimi
gostermediler. Halbuki biitiin bir diinya kiyamet giiniit O'nun avucunda, gokler alemi de biikiilmiis
olarak elinin i¢indedir. Boyle bir azamet ve hakimiyet sahibi olan Allah, onlarin uydurduklar
ortaklardan yticedir, miinezzehtir.” Ztimer 67.
ayetlerini sorarlar. Nadajli, Allah te‘dlanin bunlar1 yapmaya kadir oldugunu ancak boyle bir seyin
gerceklesmeyecegini soyler ve bu diinyanin baki oldugunu, kiyametin gerceklesmeyecegini, her ne olacaksa
bu diinyada olacagini iddia eder. Nadajli, Karia suresinin dort ve besinci ayetini [“Insanlarin, atesin etrafini
sarmis pervaneler gibi oldugu, daglarin da atilms renkli yiine dontistiigii giindiir o Karia.” Kéria 4-5.] yine aykar1 bir
sekilde tevil ederek, kastin kiyamet giinii tasviri olmadigini soyler ve ayetlere: “Taglar gibi Ademler dlemde
perisan olurlar.” seklinde mana verir. (Osman Ergin, 832: 59b-60a; Naima: 313-314; Adivar, 1982: 120-121) Ece
Ayhan, bu baglamda siirine Nadajli'nin, Kdria suresini tevilini dogrudan alarak h. 1011 senesinde vuku bulan
bu hadiseye telmihte bulunuyor.

11 “Biz sefinelerin siyah, okullarin da cocuk pisligi sar1 renge boyanilmasina alismustik.” (Ece Ayhan, 1993: 252)

12 Sabit Bayildiran’a goére “kara” kara budun’dan (cahil halktan) kinayedir.

13 “Biitiin Osmanl tarihgileri sarigindir. Ustelik karasmlar tizerine yazarlar, yaziyorlar.” (Ece Ayhan, 1993: 191) Ece Ayhan’a gore,
sarisin’liktan kurtulup karasin olmanin, diger bir deyisle, devlet sairi olmaktan kurtulup sivil sair olmanin bir yolu da kisinin kendisini
“yapayalmz” birakmasidir. Ece Ayhan bu baglamda Sezai Karako¢'u takdirle anar: Bence, “aydin”in yalmiz degil "yapayalniz"
birakilmis olmasi zorunludur. Ve en azindan 30-40 yil siirecek. (Yine sozgelisi, Yeni Laiklerce “karanlikc1 bir sair” sayilabilecek Sezai
Karakog boyle bir lanetlerneden yakinmaz! Fatih'te sari devletin kara bir ¢cati katinda kirada oturur. -Sonradan 6greniyorum ki, Sezai
Karakog'un kiralik bir evi dahi yokmus.- Yas 55; zamanimizin sessizce iki onemli sairinden biridir.) (Ece Ayhan, 1993: 27)

14 Siirin Bir Altin Cagi'nda Sultan Bayezid igin “sar1” ve “sarisin” birlikte kullanilmaktadir: “Biiyiik ogul sarisin Sar1 Beyazit o sira
Amasya'da validir; kiicigti Cem ise Konya'da. Ama sarisinlarin her zaman bir ek-agirlig1 vardir; kopkoyu bir 'sofuluk'. Yine de her
ikisine haberciler, ulaklar gidiyor.” (Ece Ayhan, 1993: 37).

15 Benzeri bir duruma Sabit Kemal Bayildiran, Ece Ayhan'm “Mechul Ogrenci Amit1” adl siirini tahlil ederken dikkat cekmektedir.
Bayildiran’a gore Mechul Ogrenci Anit1 sadece bir kisi (Battal Mehetoglu) igin yazilmis degildir. Tipki “mechul asker aniti”’nin tek bir
askerin aniti olmadig1 gibi. Bir bakima Ece Ayhan'in bu tiir siirleri tekilin ardina gizlenmis cogulu dile getiren siirlerdir. bkz.
http:/ / sibiryaberberi.blogspot.com.tr/2012/03 /mechul-ogrenci-ant.html (son erisim: 14.06.2016)
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Nadajli hadisesini ele alanlardan Adnan Adivar, Ece Ayhan’in “karasin” miiderrisini zendeka ve
ilhad sebebiyle katledilen “en énemli” sima olarak sunar. Adivar’a gore Nadajli, tipki Roma’da yakilan G.
Bruno gibi, dlemin sonsuzlugunu ve bu dlemde tabiat kanunlari tistiinde olaylar olamayacagini savunmanin
cezasini ¢ekmistir. (Adivar, 1982: 120-121; Yurdaydin, 1997: 173-74) Ancak Nadajli'min katlini sadece bu
farkl: fikirlerine baglamak ne derece isabetli olur bilinmez. Yahut benzeri fikirleri paylasanlar da yine ayni

N

sekilde idam edilmis midir? Bu soruya “hayir” cevabini Latifi tezkiresindeki “Zahiri” terctime-yi hali ile
vermek miimkiindiir. Tezkireye gore Zahiri “dlemin ezeli oldugunu” savunanlardan biridir. Kendi mesrebine
uygun kitaplarla temiz itikadin ifsad etmektedir:
“Vilayet-i Anatolida Canik céniblerinden timera katiblerinden ekdbir niidemasindan bir sipahi-yi
dervis-nihad ve ‘dlem-i kevn i fesdidun kidemine ka’il olmis hakim i‘tikdd kimesneydi. Kendii
mesrebine ve mezhebine miildyim i miinasib nice kiitiib i resayil cem* idiip ol tayife-i nad-hayifentin
edille-yi fasidesiyle beyza-y1 i‘tikddin ifsad [eyledi] ve hirmen-i ekser-i evkatda bu giine ebyat: okurda.
Beyt
Téak-1 carhun naksini baki sanup aldanmanuz
Eski mihméan-hanediir halk-1 cihAn mihmanidur
Bu i‘tikadla diinyaya geldi ve gitdi ve tarih hicret tokuz kirk dortde iken hem-kis olan dehrilere ve
dehre veda itdi.” (Carum, 2000: 377)

Zendeka ve ilhdd mevzusuyla ilgili epeyce bilgi veren tezkirede, alemin kidemine inanan ve
diinyay1 ¢ok eski bir misafir-hane olarak tavsif eden Zahiri icin kendi doneminde bir teftis, hapis ya da bir
ceza uygulandigina dair bir kayit yoktur. Muhtemelen Zahiri eceliyle olmiistiir. Bu ve benzeri vakalar
Nadajli'nin sirf bu sebeple idam edilme ihtimalini zayiflatmaktadir.

3.1.2. Karisan iki biyografi: Nadajli ve Molla Kabiz

Ece Ayhan’in kaleminden Nadajli vakasinin sifrelerine dair sunlar1 okuyoruz:

“Kanuni Sultan Siileyman deyince bir soylentiyi yazmadan edemeyecegim: Sultan Stileyman

alabildigine ‘kanunsuz’ oldugu icin diiz-halk onun bu temel niteligini tersine cevirerek kendisine

‘Kanuni’ sifatini takmistir. Simdi diistintiyorum. Bir dolu hukuksuzluklar ve insanlik dis1 olaylar var

tarihinde. Acaba, o zamanin Bakanlar Kurulu sayilan Divan-1 Hiimayun'a oradaki goriismeleri,

ozellikle de yargilama oturumlarini gizlice kafes arkasinda dinlemesi midir? Kafesi Kubbealti'na ilk
kez o getirmistir cuinkii. Acaba, “Daglar gibi adamlar alemde perisan oldular.” diyerek divane gezdigi
icin Divan-1 Hiimayun’'a ¢ekilen ‘miiderris” Nadajli Sar1 Abdurrahman tam aklanmisken kafese elini
vurup oturumu ¢6zdiigi ve ayni insani ayni isten ertesi giinii idama mahkum ettirmesi midir?

Nadaj bir kasaba adidir ama ‘umut” anlamina da gelir.” (Ece Ayhan, 1993: 38)

Nadajli, ayet ve hadislere getirdigi aykir1 tevillerle Molla Kébiz'1 andirmaktadir. Bu sebeple olsa
gerek Ece Ayhan da bu iki simay1 birbirine karistirmis ve Molla Kabiz'in divanda yargilanma sahnesini
Nadajli'ya ait olarak sunmustur. Zira Nadajlinin infaz edildigi tarihte (26 Ekim 1602) Kanuni Sultan
Stileyman (salt. 1520-1566) vefat edeli yaklasik 36 yil olmustur. Nadajlinin yargilanmasinda bulunan
kazaskerler, dénemin sultan1 ve sadrazami da farklidir. Dolayisiyla divandaki ilk yargilanmasimda mahkum
edilemeyen ve kendisi igin Seyhtilislam fbn Kemal'in de aralarinda bulundugu ikinci bir heyet tertip edilen
kisi Nadajli Sar1 Abdurrahman Efendi degil, daha ©onceden bahsi gegcen 1527'de idam edilen Molla
Kébiz'dir.1 Ece Ayhan'in aktardig1 “Daglar gibi adamlar alemde perisan oldular” tevili Nadajli'ya aittir, bu bilgi
dogrudur. Ancak Nadajli'nin bu s6zii soyleyerek, mecztibane ortada gezdigi igin yargilandigina dair bir
bilgi mevcut degildir. Es’ad Efendi mektubuna goére Nadajli bu s6zii mahkeme esnasinda sdylemistir. Sultan
Stileyman’in kafes arkasindan yargilamayi takip ederek miidahale ettigi bilgisi de yine Nadajli'nin mahkeme
stirecinde degil Molla Kabiz'in yargilanmasinda olmustur.’” Ayrica Nadajli'nin mahkemede aklanmasina
dair elde bilgi yoktur. Aklanma denmese de ilk 6nce sugu ispat edilemeyen Molla Kébiz'dir. Ece Ayhan,
Kanuni'nin kafes ardindan davay1 takip edisine Bir Mektup, Kursunkalem adli siirinde de isaret etmektedir:

Kadinlar bandosu, siislii; minderde oturan bir padisah
Kafese terlikle vurdurur ve Hiimayun Divani bozulmustur
(Ece Ayhan, 1994: 65)
Adnan Adivar’'in aktardig) tizere, Nadajli'nin sarf ettigi “Daglar gibi ddemler alemde perisan olurlar” tevilinin
dayanak noktasini, Karia suresi 4. ayette gecen “cibal” kelimesine bazi tefsirlerin “Peygamber’e muhalefet

16 Daha genis bir tasvir icin bkz. (Ocak, 2013: 270-279)

17" Ahmet Yasar Ocak, Molla Kabiz'in mahkeme stirecinde Kanuni'nin davay: takip stirecini soyle ifade etmektedir: Durumu kafes
arkasindan kizgmlikla karisik bir sikintiyla takip etmekte olup, Molla Kabiz'mn tezinin bilimsel olarak reddedilememesinden son derece
rahatsiz olan Kanuni Sultan Siileyman, bir miilhid divanimiza geliip Peygambertimiiz iki cihan fahrmna tafdil-i Hazret-i ‘fsa eyleyiip
miidde‘as1 isbatinda ekavil-i batila tenzil eyleye, siibhesi za’il olmayup ve cevabi virilmeyiip nictin hakkindan gelinmedi?” seklindeki
tepkisiyle hissiyatini ortaya koydu. Vezir-i azam durumu bir kere daha agikladi. Ancak kazaskerlerin muhakemesinden kesinlikle
memnun olmayan Sultan, bu defa Seyhtilislam Ibn Kemal ve o zamanlar {stanbul Kadisi bulunan Sa‘di Efendi'nin divana davet edilerek
Molla Kabiz'in davasina yeniden bakilmasina emretti. (Ocak, 2013: 275)
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eden reisler, dag gibi biiytik adamlar” seklinde verdigi anlam olusturmaktadir. Bu bakis agisiyla pervaneler
gibi yerlere serilen, pamuk yahut yiin gibi atilan, yani bir nevi perisan olan daglar degil ddemler olmaktadir.
Siirin ilk musraindaki “korkutarak” ibaresi de Molla Kébiz vakasina telmihen stylenmis gibidir. Zira Molla
Kébiz, 6nceden vurgulandig tizere, divandaki ilk mahkemesinde ilmen iskat edilip susturulamayinca
kazaskerler tarafindan tehdit ve tahkire ugramistir. (Adivar, 1982: 121) Sairin, payitahtin Hubmesthilerinden
Molla Kébiz’a ve miihtedi bir miiderris olan Sar1 Abdurrahman’a yaptig1 bu gondermeler, ister istemez
Hristiyan ilahiyatindaki “vaftiz torenini” akla getirmektedir.’® Zira vaftiz’de “sar1” renkli bir su
kullanilmaktadir.’ Dolayistyla ilk misradaki sar: sunlar isaret ediyor olmalidir: 1) Lakab: olmasi hasebiyle
Nadajli Abdurrahman’a 2) Ece Ayhan'in yaygin olarak kullandigi istiare olarak “devlete” [sultana,
kazaskerlere, vakaniivislere ve devleti temsil eden kisi ya da kurumlara] 3) Vaftiz suyuna.

3.1.3. Siirdeki diger telmihler

Siirin besinci boliimiinde Hz. Isa ile ilgili bir génderme karsimiza gikiyor. Isa peygamberi perek
kimligini ifsa eden ve carmiha gerilmesine sebep olan havari Yahuda Iskariyot'a, Hz. Isa'min soyledigi
rivayet edilen s6z, Ece Ayhan tarafindan siire tasinmustir: " Sen insanoglunu dperek mi ele verirsin?" (Kul, 2007:
374)

Siirin ti¢tincti boliimiinde “sultan, yere oturmak, kadife, taht ve ipek” kelimeleriyle tahtin sahibinin
gadrine ugramis bir sehzadenin bogulma sahnesine génderme yapilmistir. Ece Ayhan'mn trajik buldugu bu
sahnede taht hayali kuran sehzadenin hissesine taht ve kadife yerine saf bir ipek diiser. Sair, Oliimiin
Arkasindan Konusmak’ta “ipek”i keskin bir kilica benzetir:

“Bilirsiniz ya da bilmezsiniz, 6z ¢ocuklarini bogdugu icin herhalde, gorkemli oldugu soylenen

gecmis, hele bir imparatorluksa, iginde tasidigr hiisnii kuruntuyu, gercekte sevmekten, giizel

uzunken kirpilmis kisa kirpikli sanata biirtindiirerek, bir tarikat anlasmazligindan Nusaybin'e, bir
tahttan indirilerek Selanik’e, bir eprimekten Iskenderiye'ye siirgiinlere gonderilmis, kafas1 ipek

kiligla kesilmis, tugralar: algilarla ortiilmiis.” (Ece Ayhan, 1994: 55) 20

Siirin son kismini da yine sehzadelerin bogdurulmasi baglaminda okuyabiliriz. Eserlerinde Fatih ve
Kanuni'ye negatif anlamda 6zel bir ilgisi oldugu anlasilan Ece Ayhan'in, Biz bir sairi siir yazsin icin dliimle
korkuturuz dom msra’1 Kanuni'nin oglu Mustafa icin yazilan mersiyeleri akla getirmektedir.?!

3.1.4. Siirde sahis zamirleri ve iyelik eklerine yiiklenen anlamlar

Siirde kullanilan “sahis zamirleri, kip ve iyelik ekleri” kendi anlam ve gorevleri disinda farkli bir
hiiviyete biirtiniir. Oyle ki sair dislanmiglara “ben” diliyle hitap eder, iyelik birinci tekil sahis ekini
kullanarak onlara sahip ¢ikar. S6z gelimi “Fayton” siirinde Atatiirk’iin sevgilisi olan Fikriye'ye “ablam” diye
hitap eder. Ciinkii Cankaya’da Fikriye'nin onuru kirilmus, dislanmis ve neticede Fikriye intihar1 se¢mistir.??
Bu baglamda Fikriye, Ece Ayhan gibi karasinlarin “abla”s1 olmay1 hak etmektedir. Aym sekilde Kanli Nigir
siirinde de “ablam” diye seslenilen Fikriye’dir:

Uzamis masallardan giizleri

bir hali sermek tasliga ablamin

biraz konusmak istemek sonra ¢ekip gitmek (Ece Ayhan, 1994: 217)

Nadajli'ya yazilan siirin ilk misraindaki “diyorlar ve kildigimiz” kelimelerindeki tiglincti cogul sahis
eki (-lar) ve iyelik birinci ¢ogul sahis eki (-imi1z) “ablam”daki sicak seslenisi hissettirmiyor. Zira bu eklerle
sair, karasinlara zulmeden sarisinlara isaret ediyor. Bu ¢ogul sahis ekleriyle Ece Ayhan, Nadajli ve Molla
Kéabiz gibi miilhidleri yargilayan kazaskerlere, yargilamay: takip eden, sadrazam ve sultana, hakikati
hakkiyla yazmayan Osmanli tarihgilerine gonderme yapiyor. Tim bu failler, nceleri kendi gibi devletin bir

18 Bunun yam sira siirde kullanilan “dom” biiyiik kilise anlamiyla yine Hristiyanlik terminolojisine isaret etmektedir.

19 Omer Nasuhi Bilmen, bunu Bakara suresi 138'inci ayetin tefsirinde soyle ifade etmektedir: Bu dyet-i kerime, Nasaranin bir iddiasin
reddetmektedir. Soyle ki Hristiyanlar dogan ¢ocuklarini yedinci giin Mamudiye = Vaftiz denilen sarn bir suya daldirirlar. Bu onlarca
siinnet makamma kaim bir tathir ve telvin muamelesidir. Cocuklarin bu daldirma 4ninda bihakkin Nasrani olduklarina kail olurlar. iste
bunlarin bu kanaatlerine, ayinlerine kars1 buyuruluyor ki: (Ey miisliimanlar) onlara (deyiniz ki bizim boyamiz Allah’in boyasidir.)
Bizim manevi zinetimiz, bizim reng-i faziletimiz, bizim taharet ve nezahatimiz diyanet-i Islamiyyedir, bizim fitrat-1 {slamiyye tizerine
bulunmamizdir. Cenab-1 Hak biz miisliimanlar: bu suretle telvin ii tezyin buyurmustur. Bunlar bizim igin bir ilahi, manevi boyadir.”
(Bilmen: 132)

20 Ece Ayhan, Siirin Bir Altin Cagi’'nda bu olayr su sozlerle tenkit etmektedir: Fatih Kanunnameleri olarak bilinen ama zaman
bakimindan sonralar1 bir kilginlik adma yaziya gegcirilip derlendigi anlasilan ve Batihi hukukgularin bir 'diistur' yani bir 'codex'
saymadigl, benim de alisilmis yiikleminden biraz arindirilsin icin ozellikle 'isletilen yiiriirliik' olarak kullandigim ideolojiye, tarihi
boyunca tek bir Osmanli ideolojisi olan su amansiz kement yasasi'na gore; her kim taht'a erisirse énce 6btir kardeslerini bogduracaktir.
Ama mutlaka kirisle bogdurun ki Osman'm torunlarmin kami tasa dokiilmesin.” (Ece Ayhan, 1993: 38)

2 Sehzade Mustafa i¢in yazilan mersiyeler igin bkz. (Zavotcu 2007:69-80) Taslical1 Yahya'nin mersiyesinin genis bir tahlil ve tasviri igin
bkz. (Sentiirk 2009).

2 Sabit Kemal Bayildiran, http:/ /sibiryaberberi.blogspot.com.tr/2012/03/ mechul-ogrenci-ant.html (son erisim: 19.06.2016)
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uzvu olan [Nadajli hari¢ payesiyle miiderristir], yani kendi gibi sar1 olan Nadajli'y1 korku ve tehdit ile
karasin kilryor.? Siirin:

Bir sultan daha yere oturur, biz oturtuyoruz

Biz bir sairi siir yazsin i¢in 6ltiimle korkuturuz dom
misralarinda ise birinci ¢ogul sahis zamiri ile anlatilmak istenen, sairin kendisinin de i¢inde bulundugu bir
topluluk degildir. Misralardaki “biz”ler iktidar1 isaret etmektedir. Sair, biz’i birlestirici bir unsur olarak
degil, ayirt edici olarak kullanir. Bir bakima “biz” dedigi grubun icinde “ben” ve “kendi gibi isyankarlar”
yoktur. Bu gii¢ yani biz diye hitap edilen grubun giicii, sehzadeleri bogar; onlar i¢in arkalarindan “mersiye”
yazdirir. Son olarak “bir sair” ibaresi de tek bir sairi degil, hamilerin emri altindaki tiim sairlere gonderme
yapmaktadir.

Genel degerlendirme ve sonug

1. On yedinci asrin ilk yillarinda idam edilen Nadajli Sar1 Abdurrahman Efendi yasamindan ziyade
olimiiyle dikkatleri cekmistir. Nadajli'ya dair temel kaynak durumundaki N4ima tarihi bu olay1 garib, yine
aym kaynag tekrarlayan “Nadajli menkibesidiir” adli metin ise bu hadiseyi acib olarak nitelemektedir.
Bunda Nadajli'nin geri adim atmak yerine, cansiparane fikirlerini savunmas: etkili olmustur. Zira genel
temayiil, zindiklik ve miilhidlikle suglananlarin, kendilerine yoneltilen isnadlar1 inkar etmesidir.

2. “Nadajli menkibesidiir” adli metne gore Sari Abdurrahman Efendi, kendisini ilmen iskat
edemeyen devrin Anadolu Kazaskerleri Es’ad Efendi tarafindan haset yiiztinden katledilmistir. Ancak bu
iddianin su an i¢in ispatt miimkiin goziikmemektedir.

3. Nadajli'nin idami birtakim kisilerce tarihsel perspektifinden ziyade algisal boyutuyla ele
alimustir. Bu kisilerden biri de Ece Ayhan’dir. Ece Ayhan, Nadajli'nin Karia suresine yaptig1 bir tevili
dogrudan siirine tasimistir. Ancak sair, aralarinda benzerlik olmas1 sebebiyle Molla Kébiz ile Nadajli'y1
birbirine karistirmistir. Ece Ayhan, bu siirinde sadece Nadajli'ya degil, sultan tarafindan bogdurulan biitiin
Osmanli sehzadelerine ve havarisi tarafindan ele verilen Hz. Isa’ya da isaret etmistir.
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