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TURK DIS POLITIKASINDA 2000 SONRASI EKSEN KAYMASI TARTISMALARININ NEDENSEL BOYUTLARI!
CAUSAL DIMENSIONS OF AXIS SHIFT DISCUSSIONS IN TURKISH FOREIGN POLICY AFTER 2000
Vahit GUNTAY"

Oz

21. ytizyilda devletlerin dis politika etkinlikleri kiiresel bir boyuta ulagmustir. Yeni bir yiizyilin baslangicinda Tirk dis
politikasi, basta eksen kaymasi olmak tizere, ekonomi politikle beraber yeni bir gelisme ve tartisma alanina girmistir. Bu tartismalar
icinde Tiirkiye'nin dis politika ciktilariin yontintin yakin gegmisi ile beraber ele alinma geregi hissedilmektedir. Tiirkiye'nin dis
politika ciktilar1 agisindan eksen kaymasi; kimilerine gore degisimi, kimilerine gore ise yeniyle eskinin kesistigi veya birlestigi yonde
onemli bir noktay1 olusturmaktadir. Kuruldugundan bu yana Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan birgok genetik 6zelligiyle farkli
degerlendirmelere konu olan Tiirk dis politikasi; kimilerine gére duragan yapisi, kimi arastirmacilara gore ise dinamik yapisiyla dis
politika kiltiirti icinde farkli bir yere sahip olmustur. Uluslararasi iligkiler disiplininin adeta bir laboratuari konumunda olan dis
politika analizi ve bu mekanizmalarin degerlendirilmesi, Tiirkiye igin kesin simirlari olmayan veya bu konuda, belli baz1 kosullarda
davrarus bicimi gelistirmeyen veya gelisteremeyen bir sistemi ortaya koymaktadir. Tiirkiye'nin dis politikasinda, 2000 sonrasinda
“eksen kaymas:” kavramiyla beraber tartismalarin boyutu degismis, konuyla ilgili 6zellikle Bat1 kaynakli olmak tizere ciddi arastirmalar
ortaya cikmustir. Calisma kapsaminda bu tartismalarla ilgili gortisler hem i¢ ortam, hem de uluslararasi gelismelerle birlikte sunulmaya
calisilmis, bu konudaki goriisler giiniin kosullariyla birlikte degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: Hiskiler, Dis Politika, Uluslararas: Politika, Ttirk Dis Politikasi, Eksen Kaymast

Abstract

States” foreign policy activities have reached a global dimension at 21. century. At the beginning of new century, Turkish
Foreign Policy has entered into a new development and discussion area with economy politic in the first instance axis shift. In these
arguments, it is required to evaluate Turkish Foreign Policy’s action ways with its recent past. Axis shift in terms of Turkish Foreign
Policy action is meaning a change for someone, but for others it means an intersection or unification at new and past. Turkish Foreign
Policy which have subjected to different evaluations with its many genetic spesifications from Ottoman Empire, has a different space at
foreign policy culture with its static structure to some researchers and dynamic structure to others. Foreign policy analysis and
evaluation of this mechanism which is a laboratory in international relations discipline, has shown that it is a system which can’t
develop behaviour pattern at spesific conditions or has not certain borders for Turkey. Discussions’ dimension has changed with “asix
shift” concept after 2000 at the foreign policy of Turkey, some competent researches have been come forward from Western researchers
about this subject. In this study it is aimed to present some views about this discussions with domestic and international developments
and has been evaluated with current conditions about this subject.

Keywords: International Relations, Foreign Policy, International Politics, Turkish Foreign Policy, Axis Shift.

Giris

Dis politika kiiltiirti ve yapist her tilke icin farkh 6zellikler gostermektedir. Bu 6zellikler bir devletin
sahip oldugu tarihi arka plan, jeopolitigi ve aliskanliklar1 ile ilgilidir. Uluslararasi iligkilerin analiz duizeyi
kisminda yer alan dis politika, her iilke icin farkl ilgi ve ¢alisma alanlarini s6z konusu kilmustir.

Tturkiye icin tarihi arka plan, hep siireklilik veya “kirmizi ¢izgiler” diye tabir edilen olgularin gelisimi
anlaminda seyretmistir2. Fakat Tiirkiye icin dis politika analizindeki stireklilik ve degisim tartismalar1 son
yillarda farkli boyutlarda degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler yapilirken Tiirk dis politikas: ile ilgili
calismalarda, o©zellikle yabanci kaynakli arastirmalarda Tiirkiye tizerine calisan akademisyen ve
arastirmacilarin sayisinin bir hayli cogaldigi gozlenmektedir®. Ilginin artmasindaki en temel nedenlerden
birisi dis politika anlaminda, Tiirkiye'nin yakin cevresindeki gelismelerin 6neminin artmasidir. Bu
gelismelerle birlikte “Tiirkiye'nin ilgisi hangi alanda yogunlasmistir ve neden béyle bir degisim yasanmistir”
sorusu, konu tizerindeki calismalar1 sekillendirmektedir.

1 Bu galismanin tiim teorik cercevesi ve pratigi; yazarm 2012 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii’sii,
Uluslararas: fliskiler Ana Bilim Dali’'nda hazirlamis oldugu “Tiirk Dis Politikas:'nda Giincel Yaklagimlar ve Eksen Kaymast Tartismalar1(2002-
2012)” baslikli tezinden kurgulanmustir.

* Ars. Gor., Karadeniz Teknik Universitesi, IiBF, Uluslararas iliskiler Bslimii, vahitguntay@gmail.com

2 Turk dis politikasin kirmizi gizgilerinin varlig: ve stirekliligi ile ilgili tarihi stireci II. Abdiilhamit dénemlerine kadar gotiiren
calismalar mevcuttur. Avrupa ile olan iliskiler, Ttirk-Yunan iliskileri, Ermeni meselesi gibi konulara iliskin dis politika refleksleri uzun
bir tarihi stirece dayandirilmaktadir. Bu cizgiler ile ilgili reaksiyonel tutumun 6zellikle Orta Dogu 6zelinde giincel gelismelerle birlikte
yiprandig: yine deginilen onemli konular arasmndadir.

3 Taylor&Francis Online, JSTOR: Journal Storage, Web of Science gibi uluslararasi veri tabanlarinda anahtar kelime olarak aranan
“eksen kaymas1” ve Tiirkiye 6zelindeki taramalarda son yillardaki artis dikkat cekicidir.
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Tiirkiye'nin cevresindeki gelismelerde 6nemli bir bolge tilkesi olmas: dolayisiyla bolgesel krizlerdeki
rold, ilgili tilkelerdeki catismalara ve cekismelere taraf olma durumuna egilmeden ortada olacak bir sekilde,
"dengeli, tarafsiz ve arabulucu" bir durumda etkisini gostermesi beklenilen bir husustur. Bunu yaparken, bu
durumdan en az zarar gorecek sekilde politikalar izlemesi, farkli aktorler karsisinda kendi ¢ikarlarini da goz
ontine almasiyla iligkilidir. Aslinda burada Tiirkiye'ye diisen sorumluluk; bir tarafta yakin iligkiler icerisinde
oldugu uzak cografyalardaki tilkeleri, diger taraftan bolgesel komsularini karsisina almayacak bir sekilde
durumu miizakere masasina oturarak ¢ozmektir.

Eksen kaymast ile ilgili tartismalarin odaginda ise temel parametreler dis politikanin yogunlastii
alanlar ve bolgelerdir. Ekonomik, diplomatik, kiiltiirel ya da algisal boyuttaki adimlar ve girisimler 6zellikle
yakin donemde eksen kaymasi ile ilgili tartismalar1 alevlendirirken, yakin cevredeki istikrarsizlik ise son
zamanlarda bdyle bir tartismay1 giindem disina itmektedir. Yine bunun 6nemli sebeplerinden birisi 6zellikle
Turkiye'nin giiney sinirlarinda yasanan belirsizlik ve tehdit algisidir. Yogunlasilan bolgenin ve bahsi gegen
eksenin dis politika agisindan bir yogunluk olusturmas: yakin bolge agisindan devamlilik gerektirmektedir.
Ozellikle giiney smirlarindaki tehdidi ve Ortadogu’daki siireci goz oniine alirsak gelismelerin eksenden
daha cok eksensizlikten kaynaklandig1 da soylenebilir.

Arap Bahar1 sonrasi 6zellikle Suriye 6zelinde dengelerin degisimi Ortadogu’daki etnik ve mezhepsel
yap1 sorunsalini, terdrist orgiitler bazinda farklilastirarak dis politika ciktilarmi da zorlamustir. Yakin
cografyadaki bu hareketlilik miilteci sorunu, Avrupa ile yasanan miiltecilere ve uzantilarina iliskin sorunlar,
terorist yapilanmalarin evrim gecirmesi gibi hususlarla eksen kaymasma iliskin tartismalari giindelik
manevralarla olusan algisal bir yapiya dontistiirmustiir.

Biitiin bu cerceve dahilinde Tiirkiye'nin sahip oldugu dis politikaya iligskin yonelim ¢ok boyutlu bir
paradoks olma yolunda hizla ilerlemektedir. Karar alicilarin da artik elinde olmayan gelismeler ve atilan
adimlar kisa vadeli dis politika yaklasimina iliskin karar alma mekanizmasinin, gikarlar: en {ist seviyeye
tasinacak sekilde olusturulmasini zorunlu hale getirmistir.

Genel olarak 2009 ve 2010 yillar1 sonrasinda i¢ politika ve dis politikadaki teorik cercevenin
farklilasmas: pratikteki gelismelerin sadece eksen kaymas:i baglaminda diisiiniilemeyecegini ortaya
koymustur. Devletlerin dis politika ciktilarini, sadece devlet diizeyinde karar alicilar belirlememektedir.
Ozellikle Tiirkiye igin bu paradoks daha da belirgindir ve eksen agisindan konunun daha da mikro diizeyde
duistintilmesini gerekli kilarak bu calismanin fikir temelini olusturmustur. Bu dogrultuda ¢alisma 6zelinde
stireklilik ve degisime iliskin yaklasim genel hatlariyla ortaya konulmaya calisilmus, uluslararas: gelismeler
ile ilgili bir perspektif sunularak eksen kaymasina iliskin bir sonuca varilmaya ¢alisilmistir.

1. Tiirk Dis Politikasinda Siireklilik ve Degisim Algis1

Degisim kavramindan anlasilmas: gerekenler onemlidir. Uluslararas: iligskiler ve dis politika
literatiirti acisindan ele alacak olursak bu kavram farkli teori ve anlayislar 1s1§1nda degerlendirilmektedir.
Uluslararas: politika agisindan degisim ve dontistim ile ilgili yaklasimlar farkli teoriler baglaminda
degerlendirilmekte ve en ¢ok kabul gorenler realizm/neorealizm ile liberalizm/neoliberalizm temelli olarak
karsimiza cikmaktadir (Gozen, 2010:20). Uluslararast politika agisindan, bu teorik bagliklar altinda
Turkiye'nin dis politikasinda degisim ve doniisiim olup olmadigini veya ne yonde oldugunu anlayabilmek
icin, oncelikli olarak Tiirkiye'nin mevcut uluslararas: yap: icindeki konumunu tamimlamakta fayda vardar.
Uluslararas: gii¢ dengeleri i¢inde hangi noktada bulundugunu ve dis politikasinin temel karakteristiginin
ortaya konulmasi, bu parametrelerde degisim ve doniisim olup olmadiginin irdelenmesi gerekmektedir.
Turk dis politikas: i¢in bu durum degerlendirilecekse, degisimi sadece son yillardaki boyutuyla ele almak
dogru olmayacaktir.

Tiirkiye'nin son yillarda 6nemli bir degisim stireci icinde oldugu cesitli akademisyenler ve siyasiler
tarafindan tartisilan ve kabul edilen bir durumdur. Ozellikle de akademisyenler bu siireci i¢ ve dig politika
seklinde aymrarak inceleme egilimindedir. Bu inceleme stireci olumlu ve olumsuz yonleriyle elestirel
anlamda hiz kesmeden devam etmektedir.

Turk dis politikasinda son donemde tartisilan farklilik algisi, Tiirkiye'nin Soguk Savas’tan itibaren
sahip oldugu geleneksel “ABD-NATO-Bat:” merkezli dis politikasina bir alternatif degil, onunla destekli
veya uzlasmaci cercevede degerlendirilmektedir. Ozellikle Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne gegiste,
hukuk sisteminden devlet yonetimine kadar; sosyal, siyasal ve ekonomik hayatin tiim yo6nlerinde bir dizi
devrim gerceklesmistir. Bu geciste dis politika algisinda da degisim yasamuis, biiytik bir gii¢ olma
temelinden, amac1 ulus devletin sinirlarini koruma ve varligini devam ettirebilme noktasina gelmistir.

Suireklilik ve degisim baglaminda Tiirk dis politikasini, Idris Bal'imn vurguladig: gibi, Cumhuriyet’in
kurulusundan giintimiize kadar ti¢ ayr1 bolim altinda inceleyebiliriz. Ilk donem, 1923-1990 arasidir. Bu
doénem de kendi icerisinde Atatiirk dénemi (1923-1938) ve Atatiirk’tin 6liimii sonrasinda, 1990’a kadarki
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donem olarak ayrilabilir. Ikinci dénem, 1990-2002 arast donemdir. Uciincii donem ise, 2002 sonrasi dénemdir
(Bal, 2010:37)%.

Ik dénem devletin olusumu ve devletin bagimsizligim koruma amaci tastyan, daha sonralari
statitkocu ve tepkisel hale gelen bir donemdir. lkinci donem ise yeni arayislarin ortaya giktigi, eski
yaklagimlarin sorgulandigi veya kimi arastirmacilara gore ise sorgulanmaya baslandigi donemdir. Bu
donemde, bolgesel ve hatta uluslararas: anlamda kiiresel hedefler belirlenmeye calisilmistir. Tiirk dis
politikasindaki eksen kaymasina iligkin yaklasimlar ise 2002 sonrasinda karsimiza ¢ikmaktadir ve giincel
boyutu bu dénemden sonra bir uzant: dahilinde degerlendirilmektedir.

Bu dogrultuda, bu tartismalarin ve teorik gruplandirmalar iginde ele alinan boyutun temelini, Ttirk
dis politikasindaki stirekliligin nitelikleri ve bu politikaya sekil veren faktorler olusturmustur. Bu faktorler
icinde farkli bir nitelik olarak siireklilik ele alinacaksa ve davranissal olarak bunun bir cercevesi cizilecekse;
“denge politikas1”, “Baticilik olgusu”, “statiikoculuk”, “Rus tehdidi”, “Yunanistanmn tutumu”, “karar alma
mekanizmas1” ve “aktérlerin tutumu” bu temele iliskin unsurlar iginde degerlendirilebilir (Bal, 2010:40-50).

Denge politikas stireklilik tartismalar: icinde 6nemli ve belirleyici bir konuma sahiptir. Bu politika
aslinda giivenligini kendi giicti ile saglamada yetersiz kalan tiim {ilkelerin takip ettigi bir siyasettir.
Osmanli’dan sonra yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti de bu politikay1 benimsemistir. Denge politikasi
geregi, 1930'lara kadar SSCB ile isbirligi yapilmis, II. Diinya Savasimi takiben bu defa SSCB; Tiirkiye
karsisinda bir tehdit olarak goriildugi igin, agirlikli olarak ABD olmak tizere Bati ile isbirligi yapilarak
Turkiye NATO tiyesi olmustur.

Stirekliligin unsurlarindan olan Baticilik olgusu, Osmanli’'min son ytizyilina kadar geriye giden bir
unsurdur. I. Diinya Savasi sonrasi, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra Mustafa Kemal, yakin ¢evresine
Batici aydinlari alarak, Osmanlinin son doéneminde baslayan reformlari hizlandirmistir. Cumhuriyetle
birlikte Bati, erisilmesi gereken bir hedef, isbirligi yapilmasi gereken bir taraf haline gelmistir. Yani Baticilik
bu dogrultuda, yeni kurulan devletin resmi ideolojisinin de bir parcasi haline gelmistir. Dikkat edilmesi
gereken husus Tiirkiye'nin Kurtulus Savasi'mi, Batt medeniyetine kars: degil, Batili giiclere karsi vermis
oldugudur (Ari, 2009:100-111)5.

Statiikoculuk da diger unsurlar gibi Tiirkiye'nin takip ettigi 6nemli prensiplerden biri olmustur.
Kurtulus Savast sirasinda devletin kurulus hedeflerini iceren Misak-1 Milli toprak biitiinliigii bakimindan
tam olarak gerceklestirilememistir. Siyasi liderler tarafindan, o giiniin kosullar1 géz oniine alindiginda
gelinen noktanin tatmin edici oldugu kabul edilmis, bu durum Lozan’da siyasi ve hukuksal anlamda tescil
edilmistir. Lozan temelindeki mevcut durumun korunmasi diistincesi Tiirk dis politikasinin temelini
olusturmustur. Bu baglamda Mustafa Kemal'in “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” deyisi Cumhuriyetin dis politika
cizgisini olusturmustur. Bu ¢izgi bazi ornekler hesaba katilmazsa, gliniimiize kadar esas olarak da
stirdiiriilmiistiire.

Turk dis politikasinin yakin geg¢misi ve Soguk Savas donemi itibariyle siirekliligindeki onemli
faktorlerinden bir digeri olarak, Rus tehdidini ve bu yondeki algiy1 ele aldgimizda, Tiirkiye'nin uluslararasi
politika agisindan her zaman onem arz eden cografyasi kuzeyinde kendisi icin ozellikle 19. yiizyildan
itibaren tehdit olusturan bir giicle yasamay1 zorunlu hale getirmistir. Osmanli Imparatorlugu gerilerken,
Rusya bunu kendisi i¢in firsat bilmistir. Osmanlidan giiniimiize bu gelismelerin etkisiyle beraber Tiirk karar
vericilerin bilincinde, Rusya her zaman dikkat edilmesi gereken bir tehdit olarak yer almigtir. Once Carlik
Rusya’si, sonra SSCB, simdi de Rusya Federasyonu, bu baglamda degerlendirilebilir. Giintimiizde Rusya ile
gelisen iliskiler, bu davramgsal faktorti tamamen ortadan kaldiramasa da, artik her iki tarafin birbirini
mutlak diisman olarak gormedikleri seklinde degerlendirilebilir (Sander, 2006:71-80). Yakin zamana kadar
(24 Kasim 2015 tarihli ucak diistirme krizini dahil etmezsek), iligkilerin seyri olduk¢a olumlu ve yapic
seyretmistir.

Statiikoculuk boyutunda II. Diinya Savast ve bu savasin beraberinde getirdigi diinyadaki dengeler
genel itibariyle degismis, yeni bir uluslararasi sistem kurulmus ve Soguk Savas'in sona ermesi ile
uluslararasi sistem yeni bir doneme girmistir. 1990’lara kadar takip edilen politikalar Tuirkiye’yi kismi olarak

4 Tiirk Dis Politikasinin dénemsel olarak siiflandirilmasinda temel olarak, kategorisel anlamda farkli tarih araliklari, farkli uzmanlar
tarafindan ele alinmaktadir. Burada bahsetmemiz ve dikkati cekilmesi gereken yon temel ilkelerdir ve degisimin donemsel olarak nasil
ve ne sekilde yasandigidir. Denge arayisiun varligi veya devamliligi ya da baristan yana bir tutumun bir istikrar ihtiyaci geregi
ytirtitiildiigii veya yiiriitiillemedigi gibi tespitler bu dénemsel ayrimlardan ve bagliklardan daha 6nemli bir hal almistur.

5 Baticilik, dis politikanin belirlenmesinde belirleyici olma 6zelligini cumhuriyetin basindan giiniimiize kadar devam ettirmektedir.
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi dahil tiim Batili kurumlar iginde yer almaya calismasini bu gercevede degerlendirmek gerekir.

¢ Statiikocu olmanin elestirisi veya kirildig1 noktalar ile ilgili temel bazi olaylar olarak, Hatay'in Tiirkiye'ye katilmasi, 1950 yilinda
Tiirkiye’nin Kore'ye asker gondermesi ve 1974 Kibris miidahalesi gosterilmektedir. Statitkocu olmaya iliskin unsurlarmn donemsel
olaylar bazinda istisnalarmn olabilirligi konusundaki calismalar ve tartismalar bu olaylarla daha da belirginlesmistir. Baz1 yazarlar bu
olaylar statiikoculuktan sapma olarak yorumlarken, bazi yazarlar da bu durumu statiikoculugun dinamik tarzda isletilmesi olarak
yorumlamaktadir. Bkz.(Sener, 2013:1)
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diinya ve bolge politikalarindan izole etmis, Tiirkiye'yi pasif, yalniz bir {ilke konumuna sokmustur. Dis
politika hareketliligi bakimindan, Tiirkiye'nin bu durumdan kurtulma gibi bir ¢cabasmnin olmadigi, kisa ve
uzun donem politikalar1 agisindan gozlerden kagirilmamalidir.

Ayrica belirtilmesi gereken hususlardan birisi, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, Atatiirk
donemi diyebilecegimiz ilk déonemde 6ncelikle devlet olusumu ve devletin bagimsizligini koruma amaci
hedeflenmistir. Daha sonralar1 ise Turk dis politikasini tanimlamada statiikoculuk ve tepkisellik daha
belirleyici hale gelmistir. Atattirk’tin 6liimtine kadar gecen siirecte devletin insa stireci devam etmistir.
Ilerleyen stiregte ABD ve Bati, Tiirkiye'ye en yakin ve birlikteligin en nemli aktorleri olarak goriilmiistiir.
Bu durumun en 6nemli sebebi Sovyetler'den uzaklagsma stireci olmustur. Sovyetler ile uzaklasma stireci II
Diinya Savast sonu itibariyle zirveye ulasmistir. SSCB, Tiirkiye'nin bagimsizligi ve toprak biittinlugiinii
tehdit eden en 6nemli gii¢c haline gelmis, Bogazlarda hak iddia etmis ve Tuirkiye'den toprak talep etmistir
(Larrabee ve Lesser, 2002:26-29). Bu gelisme Tiirkiye'yi, Batiya daha da yakinlastirmis; NATO'ya tiye
olunmus ve Bat1 giivenlik sisteminin bir parcast haline gelinmistir. Bu gelisme, Tiirkiye'nin dis diinyada
daha da bagimsiz davranma giiciine zarar vermistir. Tiirk dis politikasi tizerinde 6zelde ABD ve genelde
Bat1 daha etkin hale gelmistir.

Turk dis politikasinda uygulamalarin ve yonelimlerin sorgulanmaya baslandigi donem genel olarak
Soguk Savas'in bitmesi ile baglayan donem olmustur. Bu dénem 1990'1arla baglamis ve 2002 AKP iktidarina
kadar devam etmistir. Yeni arayislar goriilmiis; eski yaklasimlar, politikalar sorgulanmus, alternatifler ortaya
atilmigtir (Keyman ve Onis, 2007:161-165). Bu doénem, dis politikada farkli alternatiflerin tartisildigi ve
sorgulandig1 dénem olarak da adlandirilabilir (Ozcan ve Usul, 2010:110-113). Ozellikle bu zaman diliminde,
Turk dis politikasinin temelindeki bazi 6nemli faktorlerde degisim gozlemlenmistir. Soguk Savas'in sona
ermesi Tiirk dis politikasini sinirlayan konjonktiirel etkileri ortadan kaldirmus, blok igi baskilar ¢ok azalmus,
bagimsiz bir Tiirk diinyasy, isbirligine agik bir Balkanlar't ve Ortadogu’yu kismen de olsa ortaya ¢ikmugtir.
SSCB'nin dagilmasiyla yeni Tiirk cumhuriyetleri ortaya ¢ikmis, Yugoslavya dagilmis; Balkanlar’da,
Kafkaslar'da, Ortadogu’da yeni sorunlar, catismalar ortaya ¢ikmistir. Bu gelismeler Tiirkiye i¢in hem yeni
firsatlari, isbirligi alanlarini; hem de yeni sorunlar ve riskleri beraberinde getirmistir.

Kiiresellesmenin dogurdugu etkiler ve diinyaya agilma gibi faktorlerin etkisiyle Tiirkiye icerisinde
hem i¢ politika, hem dis politika anlayisinda bir degisim yasanmaya, daha ¢ogulcu yaklasimlar ortaya
¢ikmaya baslamistir. Daha liberal ve ¢ogulcu mantikla beraber farkliliklar benimsenir hale gelmis, dis
politikada Batimin disindaki bolgeler ile ilgili, daha gogulcu, ¢ok boyutlu anlayislar ortaya atilmaya
baglanmustir (Dural, 2010:160-162).

NATO iginde ikinci biiyiik orduya sahip, iki blok arasindaki ortak sinirlarin bir kismini koruyan
Tiirkiye, Soguk Savas boyunca giivenlik 6zelliklerinden dolay: Bati i¢in 6nemini korumustur. Bu durumun
farkinda olan Tirkiye bu giivenlik kartin1 Bati ile iliskilerinde bir pazarlik unsuru olarak kullanmaya
calismistir. Soguk Savas unsurlarinin kaybolmasiyla bu 6nemini kaybetmesi beklenilen Tiirkiye;
Balkanlar'da ve Ortadogu’daki gelismelerden sonra bolgesel hareketlenmelerle birlikte, 6nemli bir aktor
olma istegi giitmiistiir (Walker, 2007:92-96). Bu baglamda Tiirkiye; Karadeniz Ekonomik Isbirligi Bolgesi,
Ekonomik igbirligi Teskilat, Turk diinyasi, Islam diinyasi, Balkanlar, ABD ile iliskilerin derinlestirilmesi gibi
amagclar edinmis, bunun yaninda D8’in olusturulmasi 6rneginde oldugu gibi farkl arayislar1 da yakalamaya
calismustir.

Diger taraftan 1990'lar sonrasi Tiirk dis politikasinin yeni arayislara girmesinde Tiirkiye'nin
uluslararas: iliskilerdeki goreceli yalmzhigi, 6zellikle PKK terorii ve Kibris konusunda desteklenmemesi
onemli rol oynamistir. Yine Tuirkiye'nin AB siirecinde sorunlarla karsilasmasi, Rusya’nin hala énemli bir gitig
olarak Tiirkiye'nin karsisinda durmas:t gibi faktorler, diger sebepler arasinda yer almaktadir. 1990'larda
Turkiye’'de istikrarsiz koalisyon hiikiimetlerinin bulunmasi, Ozal'in 1993'teki zamansiz vefati, 28 Subat’in
demokratik rejimi tahribi ve Refah-Yol hiikiimetini diistirmesi; Soguk Savas sonrasindaki firsatlarin
degerlendirilmesi baglaminda zararli olmus, farklilasmay1 zorlastirmistir. Soguk Savas’'in sona ermesi ile
birlikte bu stire¢ sonrasi, 2002 yilinda AKP'nin tek basina iktidara gelmesi ile baslayan dénemde Turk dis
politikasinda bir degisim arayist oldugu tartisilmaya baglanmistir (Bal, 2010:40-44). Zamanla eski
uygulamalarin sorgulanmasi, yeni yon, alternatif arayislar1 kurumsallastirilmaya calisilmis ve Tiirk dis
politikas: algisal olarak farkli sekillerde giindeme gelmistir.

Bu dogrultuda ilk olarak “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” prensibi onceden statiikocu bir sekilde
yorumlanirken ve uygulanirken, yeni karar vericilerin artik bu ilkeyi farkli yorumladiklarini gosteren
egilimler ortaya c¢ikmaya baslamistir. Demokratiklesme anlaminda adim atmayi arzuladiklarini belirten
karar vericiler Tiirkiye'nin gevresinde ve diinyada, aktif politikalarla barisi ve istikrari saglamay:
amagcladiklarini vurgulamislardir (Erhan, 2010:256-259).

Bu donemde Tiirkiye dis politikasindaki degisim algis1 icinde bir yaklasim benimsenmistir. Hem ig
politikada hem de dis politika anlaminda barisin 6nemi vurgulanmis, “komsularla sifir sorun” anlayisiyla
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dostane iligkilerin 6nemi tizerinde durulmustur. Degisim algisinin kirilganlig1 ve yapisal zayifligi, Arap
Bahari siirecinde daha iyi anlasilmistir.

Diger taraftan Ttirk dis politikasina sekil veren Baticilik anlayisi, sadece Bat1 baglamindaki anlamim
yitirmistir. Onun yerine Batili prensiplere, AB standartlarina, hukuk devletine ve genel olarak AB’ye evet
diyen; fakat Bati'ya da bir alternatif olarak aranan bir anlayis hakim hale gelmistir (Catalano, 2011:32-37).
Turkiye, AB ile buitiinlesebilmek igin bir taraftan reformlar yaparken, miizakere stireci devam ederken; diger
taraftan komsu {ilkeler basta olmak {izere diger {ilkelerle de iliskilerini gelistirmenin 6nemini dile
getirmistir. Soylemsel olarak cogu zaman, Bat1 sert bir tislup dahilinde elestirilmeye baslanmuistir.

Degisim ve farklilik anlaminda, Tiirk karar vericileri i¢in Rusya algisi da degismeye baglamistir.
Soguk Savag'mn sona ermesi ve Rusya’daki rejim degisikligi ile birlikte, savasilan Rusya yerine; ortak,
isbirligi yapilmas1 gereken Rusya algis1 vurgulanmaya baslamistir (Laginer, 2010: 67-71). Bu algiya paralel
olarak Rusya artik mutlak diisman olmaktan ¢ikmis ve Tiirkiye'nin en yakin ticari ortak ve dostlarindan
birisi haline gelmistir. Cumhurbagkanlar1 ve basbakanlar arasi tist diizey ziyaretlerin sayisinda artis
olmustur. Kasim 2015'te yasanan ucak krizinin ortaya cikardig: etkiler Tiirk dis politikasinin Bati ekseni
icindeki hareketliligi acisindan yine kirilganligini ispat etmis ve Rusya ile iliskiler kopmustur.

Tiirk karar vericilerin Yunanistan algisinin da degistigi soylenebilir. Yunanistan ile dostane iligkiler
gelistirilebilecegi diisiiniilmeye baglanmistir. Bu yaklagim Ozal déneminde Davos siireci ile baglamig ve
Ismail Cem’in gayretleri ile devam etmis, 2002 sonrasinda ise olgunlagmistir (Kurubas, 2001: 257-261). May1s
2010’da Erdogan’in Yunanistan ziyareti, iki tilkenin samimi bir dostluk kurabilmesi anlaminda énemli bir
yere sahiptir. Tirkiye ile iligkilerin gelistirilmesinde 6nemli bir rol oynayan Yorgo Papandreu, 2009'da
basbakan secildiginde ilk ziyaretini Tiirkiye'ye gerceklestirmistir. Kargsihkli beklentilerden daha ¢ok
donemsel anlamda yasanan durgunluk ve problemsiz yillar ve Yunanistan’daki ekonomik sorunlar iligkileri
sikilastirmustir.

Bu donemde Tiirkiye, Ankara merkezli 6zerk politikalarin énemini anlamaya baslamistir. 1 Mart
2003 yilindaki tezkere ile Irak Savas1 6zelinde ABD’ye hayir denmis’, 2008 yilindaki Rusya- Giircistan Savas:
sonrast ABD'nin Karadeniz’'e donanmasim gonderme istegi karsisinda Montré Bogazlar Sozlesmesi 6ne
suriilerek karsi durus sergilenmistir. Dis politikada algisal olarak bu yaklasim, Tirkiye'nin yakin
cografyasinda ABD'nin Tiirkiye aleyhine olan gelismelere g6z yummasi anlaminda elestirileri de
beraberinde getirmistir.

Diger taraftan Tiirk dis politikas: yapim siireci de bu degisimden nasibini almistir. Milli Giivenlik
Kurulu'nun yapisi degismis, kuruldaki asker tiye sayisi azaltilmistir. Meclisin, medyanin, kamuoyunun dis
politikadaki etkisi artmaya baglamistir. Bu gelismeler dahilinde Tiirk dis politikas1 aslinda Bati’'dan
vazgecmedigi gibi, tam tersine AB’ye girebilme konusunda somut adimlar atmaya ¢alismustir (Aybet, 2006:
531-537). Yine ABD ile iligkileri daha da gelistirebilmek i¢in yogun ¢aba harcamistir. Fakat Tiirkiye aym
zamanda ABD ve Bati'nin 6tesinde Rusya’yi, Kafkasya'y1, Orta Asya’yi, Ortadogu’yu ve Afrika’y1 daha da
yakindan tanimak istemistir. Bu gelismeler, Tiirk dis politikasinda farkli iligkiler aramasindan ziyade,
Turkiye'nin Ankara merkezli, bolgesel olarak gesitlendirilmis bir politika takip etmeye basladig1 seklinde
yorumlanabilir. Diger bir deyisle Turkiye'nin #i¢ kitayr kapsayan dis politika hinterland aktif olarak
degerlendirilmeye baslanmistir. Fakat bu ¢esitlendirme yogunluk giictinii merkez adina asagiya ¢ekmis ve
enerji gerektirmis, belli basli bazi temel sorunlari da beraberinde getirmistir.

2.Eksen Kaymasi Tartismalarinda Uluslararasi Gelismelerin Tiirkiye Boyutu

2.1. AB, ABD, Rusya Ile Iligkilerin Boyutu

Ozellikle kiiresel etkilesimin artmasi ve hiz kazanmasi ile birlikte uluslararas: alandaki her gelisme
devletlerin dis politikalarini her zaman etkileyebilecek bir yapiya dontismiustiir. Glintimuzin getirdigi bu
boyut stratejik olarak Tiirkiye nin sahip oldugu 6zelliklerle birlesince sorunlar arttirmus, ilgi alanin bir hayli
cesitlendirmistir. AB'nin yapisal olarak farklilagsmak istemesi® ve AB anayasasi ¢alismalari, ABD'nin kiiresel
hegemon potansiyelini devam ettirme arzusu ve girisimler énemli gelismeler arasinda yerini almistir. Ttirk
dis politikasinda ¢alismalarin ve iliskilerin arttirilldigi Rusya ve Rusya’nin yakin cevreyle olan iliskileri

7 2003 Mart'mda TBMM'de salt cogunluga ulasilamamus ve tezkere kabul edilmemistir. Bu durumda Tiirk liman ve topraklarmni
kullanamayan ABD, Irak isgali sirasinda biiyiik bir basarisizliga ugramis ve agir bir ekonomik, sosyal fatura 6demek zorunda kalmustur.
Elbette tiim askeri giigliikleri tamamen 1 Mart tezkeresine de baglamak dogru olmayacaktir. Tartismalar devam ederken, miidahalenin
baslamasindan kisa bir stire sonra, 20 Mart 2003'te AKP hiikiimeti tarafindan Tiirk hava sahasmin yabanci kuvvetlere acilmasin
ongoren yeni bir tezkere TBMM'ye sunulmus ve yapilan oylama sonucu bu tezkere gegmistir.

® Degisen diinya AB igin farkl kosullar1 beraberinde getirmistir. AB'nin giivenlik ve savunma konularinda eskiye kiyasla daha aktif
olmasi, daha sik giindeme gelmeye baslamistir. Cografi ve kapasite olarak genisleyen bu 6rgiit ekonomik ve siyasi konularda oldugu
gibi giivenlik ve savunma konularinda da 6nemli bir gii¢ haline gelmek icin gayret gostermektedir. Fakat AB'nin askeri konularda etkin
olmaya dontik hevesi, 1949'dan bu yana Avrupa ve Atlantik giivenliginin saglanmasmda temel organ olma fonksiyonunu icra eden
NATO ile AB arasinda yavas yavas su yiiziine ¢ikan ciddi bir gerginlige de yol agmaktadur.
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dikkat cekicidir. Ortadoguda yasanan gelismeler ve Arap Bahari, Suriye Krizi, Israil'in 6zellikle Filistin
konusundaki kararliligi ve miidahaleleri bolge politikalar1 agisindan Tiirkiye igin biiyiik 6neme sahiptir.
Turkiye icin Kafkasya, Balkanlar, Kibris ve enerji koridorlarinda yasanan gelismeler bu stirecte uluslararasi

Uluslararas: gelismelerin AB ayaginda, Temmuz 2005'te Tiirkiye ile AB’ye yeni katilan tilkeler
arasinda glimruk birligini tesis eden bir protokole imza atilmistir. Esasen bu imzayla Tiirkiye-AB
miizakerelerinin baslamasi icin gerekli olan bir 6n sart yerine getirilmistir (Aybet, 2006: 538-544). Hiiktimet,
bu imzanin atilmasiyla birlikte, es zamanli olarak yayinladigi bir deklarasyonla Giiney Kibris Rum
Yonetimi'ni, “Kibris Cumhuriyeti” olarak tanimasinin mimkiin olmadigini belirtince sinirler gerilmistir. AB
yayinladig1 deklarasyonda, “Tiirkiye'nin Kibris Cumhuriyeti dahil hicbir AB  iiyesi iilkeye ayrimcilik
yapamayacag:“nin altin gizmistir.

Diger taraftan Fransa’da, Nicholas Sarkozy'nin cumhurbagkani olmasiyla birlikte, Tiirkiye nin
miizakere yoluna cekilen set daha da yiikseltilmistir. Sarkozy, Tiirkiye'nin geriye doniilmez bicimde AB ile
biitiinlesmesini saglayacag: gerekgesiyle; Ekonomik ve Parasal Politika, Sermayenin Serbest Dolasimi, Cevre
ve Vergilendirme gibi fasillarin miizakereye agilmasini 6n sartlara baglamistir. Bu durumda 35 miizakere
bashgmdan 12'si dondurulmustur. Dis politika anlaminda yasanan bu siire¢ yapilan anketlere gore Ttirk
kamuoyunda AB’ye tiyelik hevesini son 10 yilin en diisiik seviyesine geriletmistir®. Gelismeler itibariyle
Ttuirkiye-AB iligkilerinin tam tiyelikle sonuglanip sonuglanmayacag: belirsizligini korumaktadir. Tiirkiye AB
ile ytirtittiigii iliskilerden dogrudan olmasa bile dolayli yénden biiyiik kazanimlar saglamistir (Ulger, 2010:
474- 478). AB'nin, Tiirkiye'nin yasadig1 ekonomik, siyasal ve hukuki gelisiminin gértinmez eli oldugu savi
bir ¢ok uzman tarafindan savunulur olmustur.

Uluslararas: gelismelerin ABD ayaginda, 2000 sonrasinda onemli gelismelerin yasanmasi, Tiirk dis
politikasindaki tarihler icin de ¢nemli bir rastlanti olmustur. 11 Eylul saldirilarinin kiiresel boyutta
yorumlanmasi ve iligkiler tizerindeki etkisi en 6nemli belirleyicilerden birisi olmustur (Ayata, 2011: 87-91).
ABD bu saldirilar sonrasinda dis politikada 6nemli miidahale kararlar1 almis ve attigr adimlarla hicbir
dengenin eskisi gibi olmadigini ispatlamistir. Bu gelismeler yasanirken Tiirkiye nin 6zellikle ¢ok yonli bir
dis politika izleyecegi ile ilgili vurgular ve kiiresel bir gii¢c olma hedefi gibi aciklamalar AB-ABD diizleminde
farkli algilamalar1 da beraberinde getirmistir (Adam, 2012:140).

Tiirkiye'nin Amerika’ya karsi gerceklestirilen 11 Eyliil saldirilarna verdigi tepki onemlidir, ¢tinki
bu saldirlar Tiirk dis politikasinin  biiyiik olgtide dayandirildign en o6nemli miittefikine kars:
gerceklestirilmistir. Tiirkiye'nin verdigi tepki yeni diinya diizeni igindeki yeri konusunda ¢ok biiyiik etkiler
dogurmustur. Cok uzun zamandir terdrizmden zarar goren Tiirkiye, bu saldirilar1 diizenleyenleri siddetle
protesto yoluna gitmis ve bu tiir eylemlerin 6nlenmesi igin uluslararasi alanda ¢ok daha yogun is birligi
yapilmasi ¢agrisinda bulunmustur. Bu gercevede 11 Eyliil olaylar1 ve sonrasinda yasananlar, Tiirkiye nin
ABD icin vazgecilmezligini daha somut bir sekilde ortaya koymus ve terdrizmle savasta Tiirkiye'nin 6n
saftaki yerini biitin diinyaya gostermistir (Erhan, 2010:83-89). Amerikan politika yapicilar1 agisindan
Turkiye, terorizmle savaslarinda kendilerine siirekli destek saglayabilecek stratejik ve siyasi agidan
miikemmel bir ortak gortintimii cizmektedir.

Ozellikle Ortadogu’da, Bush déneminden farkh olarak ABD'nin izolasyondan yana olmadigin ilan
etmesi, baris ve istikrar umutlarini yeniden yegertmistir. Bu noktada Tiirkiye-ABD iliskileri yeni bir
baglangicin isaretlerini vermistir. Obama’nin, ABD’deki 44. Bagkan olarak goreve baglamasi, Amerika'nin
sosyal ve siyasi tarihinde bir doniim noktas: olarak, Tiirkiye ile olan iligkilerde birtakim farkliliklar1 gozler
ontine sermistir (Erhan, 2010:87-90). Obama y6netiminin 6zelde Ortadogu, genelde ise Kafkasyay1 da igine
alan daha genis bolgeye yonelik yeni bir baslangic yapma istegi, Tiirkiye'nin bolgesel konularin i¢inde daha
fazla olmasimi gerektirmistir. Bu nedenle, Tiirk-Amerikan iliskilerinin karakterini belirleyen, sadece iki
tilkeye 6zgii kosullar degildir; diinyanin pek c¢ok bolgesinde yasanan gelismeler iliskilerin cergevesini
belirlemede 6nemli rol oynamaktadir.

Rusya ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin uluslararasi politigine bakacak olursak, ¢zellikle 2009-2010
yillar1 arasinda kapsam genisletilmistir. Iki iilke diplomatlarinin ziyaretlerinde gozle goriiliir bir artis
gozlenmektedir (Imanov, 2010:727-731). Tiirkiye ile Rusya arasindaki iligkiler ge¢misle kiyaslandiginda, bu
donemde ileri seviyelerde seyretmistir. Rusya ile 2008 yilinda 38 milyar dolar olan ticaret hacmi, 2009 yil1
itibariyle yasanan krize ragmen 22 milyar dolarda kalmistir. Bu rakam diinya genelinde yasanan kriz goz
ontine alinip degerlendirildiginde biiyiik bir basar1 olarak kabul edilmektedir.

Turkiye ile Rusya'min uluslararast sorunlara yaklasiminda, ozellikle Suriye’de yasanan olaylar
oncesinde benzerlikler goriilmektedir. Daglik Karabag ve Iran niikleer sorununun diplomatik yollarla

° Ttirkiye bir tarafta bu gelismeyi yasarken, Tiirkiye nin bagsvurusu sirasinda diinya siyasal sahnesinde dahi olmayan, Cek Cumhuriyeti,
Slovakya, Slovenya, Estonya, Letonya ve Litvanyanin, AB tiyesi olarak miizakere masasinda, Tiirkiye'nin karsisinda oturmast
diistindiirticti gelismeler arasinda yerini almustir.
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¢oziilmesi, Turkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi, Filistin'de barisin saglanmasi, Suriye-Liibnan
sorunu, Afganistan ve Irak’ta giiven ortammin saglanmasi, Karadeniz'in kiiresel giiglerin yeni miicadele
alan1 haline getirilmemesi gibi konularda Tiirkiye ile Rusya yakin politikalarda bir ¢izgi ¢izmistir.

6 Agustos 2009 tarihinde Rusya Bagbakani Putin Turkiye'yi ziyaret etmis, Tiirkiye ile enerji boru
hatlarindan niikleer santrale, giimriik problemlerinden ekonomiye kadar farkli alanlarda yirmi isbirligi
anlasmasia imza atmistir (Iseri ve digerleri, 2010:743-749). Rusya, Samsun-Ceyhan petrol boru hattina
petrol vermeyi taahhit ettigini belirtmistir. Karadeniz’de sismik arastirma yapilmasina onay veren Tiirkiye,
boylelikle Nabucco’ya rakip olarak gosterilen ve Rus gazini Avrupa’ya tastyacak Giiney Akim Projesi'ne
destek vermistir. Tiirkiye ve Rusya arasindaki iliskilerin bu denli gelisiminin gelecekte stratejik bir ortaklig1
beraberinde getirecegi diisiiniiliirken, Kasim 2015"teki ugak diistirme kriziyle yakin iliskilere sahip iki tilke
kars1 karsiya gelmistir. Uzun vadede Rusya ve Tiirkiye'nin karsilikli olarak giiclenmesinin yerini rekabete
birakacag1 ongoriisiinde bulunanlar bir anlamda hakli ¢ikmustr.

Rusya ile Tiirkiye arasindaki iligkilerin dénemsel olarak, ileri bir seviyeye gelmesinin nedenlerinden
biri de, Tiirkiye-AB iligkilerinin seyri gosterilebilmektedir. Suriye 6lceginde iliskiler bozulmadan ©nce,
Turkiye'nin AB ile iliskileri ve miizakere stireci hiz kesmistir. Iligkilerin yavaslamas1 ve AB’nin, Tiirkiye'nin
ontine her zaman engeller koymas: Tiirkiye'yi yeni yollar aramaya yani Rusya’ya yoneltmistir (Erhan,
2010:202-205). Ayrica Tiirkiye'nin ABD ile iligkilerindeki bozulma da kimi uzmanlara gore, bu dénemle
birlikte ele alinmaktadir. Tiirkiye ile ABD arasinda yasanan en son kriz, Israil’in Gazze'ye gonderilen yardim
gemisine saldirmasi ve ABD’nin Israil’i destekleyen tavirlar sergilemesi olmustur. Suriye’deki savasin seyri
ve Rus ucagimin diisiiriilmesinin ortaya cikardig1 kriz, bu gelismelerdeki beklentiyi tersine cevirmistir.
Zorlayic1 diplomasi temelinde yontemsel olarak uzun siireden sonra, askeri gii¢ tehdidi unsurlarmin
hissedildigi bu dénemde rakip devletlerin baslamamis bir eyleme yonelik “caydirma” ya da caydiric
olabilme gibi eylemlerin tartisildig1 boyut ikili iliskilerde gozlenmistir. Tiirkiye adina Rusya yakin donem
adma bir tehdit unsuru olarak goriilmiis ve tehdit unsuru olan Rusya adina, bir eyleme kalkisilmamasi
yoniinde soylemler zorlayici olma adina sertlestirilmistir.

2.2. Ortadogu Ile liskilerin Boyutu

Turkiye'nin Ortadogu’ya yonelmesi eksen tartismasindan ziyade bolgede yasanan gii¢ degisimiyle
dogrudan baglantilidir. Di1s politikay1 sistemde yasanan gii¢ degisimlerini goz ardi ederek agiklamak
miimkiin olmakla birlikte bunun yeterli bir analiz cercevesi olusturmasi her zaman miimkiin olmamaktadir.

Son zamanlarda Tiirkiye'nin komsu tilkeler ile iliskilerini giiclendirmeye yonelik bir dis politika
izlemeye calistif1 tezi, teorik bir gerceve ile ele alinmaya baslanmistir. Bu dis politika anlayisinin, Ahmet
Davutoglu tarafindan gelistirilen stratejik derinlik ve sifir sorun politikas1 kavramlari {izerine yeniden insa
edildigi tartisilmistir. Bu kavramlar dogrultusunda Tiirkiye'nin hedefinin, Karadeniz ve Orta Asya’da
bolgesel giic ve paydas statiisiine ulasmak oldugu vurgulanan hususlar arasinda yer almistir (Davutoglu,
2009: 202-205). Tiirkiye'nin hedeflerinin bir kism1 Rusya ile ¢akigsa da; Ankara, Moskova'ya nazaran, Sovyet
sonrasl devletlerin Bat1 ile baglantilarinin giiclenmesine kars: durmamuistir. Stirece hem bir AB tilkesi hem de
bolgede vazgecilmez rolii olacak bir iilke seklinde katilmak istemistir fakat beklentiler yakin cografyada
yasanan olaylar sonrasinda karsilanamamustir.

Ortadogu eksenindeki gelismelere bakacak olursak Tiirkiye'nin yaklagimi, bolgeden uzak durma ya
da bolgeye Bati adina yaklasma politikasindan uzaklagarak, komsularla sifir sorun hedefi cercevesinde her
alanda iliskileri gelistirme yontinde belirlenmistir. Tiirkiye, bolge tilkeleriyle iligkileri stratejik tistiinliik ve
art1 deger haline getirmeyi ve bu sekilde etrafinda stratejik bir derinlik ve giivenlik ¢emberi olusturmay1
ongormiistiir (Ozcan, 2010:374-378). Ogzellikle istikrarsiz yapi, miilteci sorunu ve Ortadogu devletleri
arasindaki giiven sorunu bu 6ngoriiyti bosa cikarmustir. Aksi olarak bu durumun istisnalarindan birisi,
Turkiye'nin bolgede 6nemli bir konvansiyonel giic olarak, Korfez {iilkelerince cazip bir miittefik olabilecegi
yontindeki beklentidir. Tiirkiye'nin Bat1 yonelimli ve Stinni agirlikli bir tilke olmasi, Bati karsiti ve $ii
hareketinden tehdit algilayan Korfez rejimleri i¢in tercih sebebi olmustur. Yasanan gelismelerle birlikte
Tiirkiye-KiK Yiiksek Diizeyli Stratejik Diyalogu ad1 altinda bir mekanizma olusturulmasi kararlastirilmistir
(Oran, 2013:436).

Ortadogu ekseninde, Israil'in 2000'li yillarla birlikte dis politikasinda tekrar sertlik yanhsi siyaseti
benimsemesiyle, Tiirkiye—israﬂ iliskileri pek ¢ok kez gerilmistir. Bu donem i¢in temel dinamik, Israil'in
siddeti politik bir arag olarak kullanma gelenegine geri déonmesinden ¢ok, Tiirkiye'nin mevcut dengeler
dahilinde Ortadogu bolgesine yonelik artan siyasi ve ekonomik ilgisidir (Boliikbasi, 2011:201-207). 2009
yilina kadar, Tirkiye'nin Israil ile Arap iilkeleri arasinda arabuluculuk roliinii tstlendigi gozlenmistir.
Dogrudan goriismeyi kabul etmeyen Israil, Suriye ve Filistin Ulusal Yonetimi ayr1 ayr1 Tirkiye'ye gelerek

10 D1s politika araci olarak zorlayic1 diplomasi ile ilgili teorik bir makale igin Bkz.(Sener,2013:101-118)
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Tiirkiye araciligiyla gortismeler yapmustir. Ayni yilin Aralik ayinda bu goriismelerin sonug¢ vermesi
beklenirken ansizin Israil-Gazze catismasi patlak vermis ve goriismeler birden kesilmistir. Gazze'deki
harekatin ¢ok sayida sivilin oliimii ile sonuglanmasi Tiirkiye ile Israil arasindaki iligkileri olumsuz yonde
etkilemistir.

30 Ocak 2009 tarihinde Isvicre’nin Davos kasabasinda toplanan Diinya Ekonomik Forumu sirasinda
Israil Devlet Baskani Simon Perez ile Tiirkiye Bagbakam Recep Tayyip Erdogan arasinda diinyanin gozleri
ontinde sert bir tartisma yasanmistir. Erdogan’in toplantiy: terk etmesiyle sonuglanan bu tartismadan sonra
Tiirkiye-Israil iliskilerinde btiyiik bir gerilim yasanmustir. 11 Ekim 2009’da Tiirkiye’deki Anadolu Kartali
askeri manevralarina Israil’ in katilmasi Tiirkiye tarafindan engellenince iligkiler daha da gerginlesmistir.

Bu siirecte bardag: tasiran ve iligskilerin kopma noktasma gelmesine yol acan gelisme, Gazze'ye
insani yardim tagtyan sivil toplum kuruluglarinin gemilerine Israil Kuvvetlerinin 31 Mayis 2010'da
saldirmasi sonunda 9 kisinin hayatin1 kaybetmesi olmustur. Tiirkiye dahil 33 tilkeden insanin katiliminin
oldugu bu yardim konvoyuna uluslararasi sularda boyle bir saldirinin olmas: Tiirkiye ve diger birgcok
tilkeden gelen tepkilerle kinanmistir. Donemin bagbakani Erdogan bu saldirty1 “devlet terdrii” olarak
nitelendirirken Israil tarafi ise geminin gonderilme amacin “kigkirtma” oldugunu dile getirmistir
(Boliikbasi, 2011:230). Bu doneme kadar iki tilke arasindaki gekisme taktiksel olarak da uluslararasi arenada
kendinden soz ettirmistir. Ozellikle Ortadogu 6zelindeki gii¢ miicadelesinde baskin olma arzusu ve Israil’in
uzun donemli planlar1 adma Tiirkiye ile kars: karsiya gelmesi gozlerden kagmamistir (Sozen ve digerleri,
2013:58).

Davos Zirvesinde Erdogan’'in, Gazze saldirilarina karsi gostermis oldugu tepkinin ardindan,
yasanan bu son olay Tirkiye ile Israil arasmndaki iliskileri iyice germistir. Tiirkiye-Israil iliskilerinin
karakterine gecmisten bugiine bakildiginda, Gazze Savasi sonrasi siiregte sira dist bir gelismenin
yasanmadig1 goriilebilecektir. Aslinda Ortadogu siyaseti agisindan ikili iligkilerdeki olagantistii durum,
Tiirkiye ve Israil'in yakin gecmiste askeri pakt goriintiisii verebilecek diizeyde bir isbirligine girmis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Oniimiizdeki dénemde bu goriintiiniin giderek zayiflayacag ve ikili

iliskilerin daha dusuk seviyede devam edecegi ongoriilebilir.
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Tablo 1. 2003-2013 Yillar1 Arasinda Dénemin Bagbakani Erdogan’in En Cok Ziyaret Ettigi Ulkeler!!

Son olarak tim bu iliskiler aginda 6zellikle inisli gikisli donemlerle birlikte tartisilan konulardan
birisi de ziyaretler ve temaslar olmustur. Tablo 1'de goriildiig tizere 6zellikle basbakan nezdinde yapilan
ziyaretlerin bolgesel olarak bir yogunluk olusturmadig: ayrica uluslararasi gelismeler adina vurgulanmasi
gereken hususlar arasindadir.

3. Tiirk Dis Politikasi’'nda Davutoglu Etkisi

Yeni bir hiikiimetin 2002 sonunda Tiirkiye'de iktidara gelmesinden sonra, Tiirk dis politikasinda
dontisim yapilmas: istegi dillendirilmistir. Yeni aktivizm olarak adlandirilan bu stire¢ aslinda 2009'da
disigleri bakani olana kadar basdanisman sifatiyla perde gerisinde kalmay: tercih eden Prof. Dr. Ahmet

I Tablo 6zelindeki istatistiksel veriler “Uluslararasi Strateji ve Giivenlik Arastirmalart Merkezi” tarafindan 2014 yilinda yaymlanmistir
(http:/ /www.usgam.com/ tr/index.php?1=807&cid=2272&konu=0&bolge=13).
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Davutoglu ile iliskilendirilmistir (Zengin, 2010:84). Tiirkiye'nin dis politika cercevesinde; “komsularla sifir
sorun”, “aktif bélgesel diplomasi”, “giivenlikle ¢zgiirliik arasinda denge”, “kiiresel iligkilerde uyumluluk” ve
“uluslararas: 6rgiitlere etkin katilim” gibi ilkesel olgular tartisilmaya baslanmustir.

Once bagbakan danismani, sonra disigleri bakam ve ardindan bagbakanlik gorevlerinde bulunan
Davutoglu'nun kitabinda gelistirdigi bazi terimlere Tiirk dis politikasinda cok fazla atif yapilmaya
baglanmasiy; diplomaside, onun soyadmna atfen “Davudizm” gibi terimleri de ortaya cikarmustir.
Davutoglu'nun dis politika yaklasiminin Yeni Osmanlicilik'in (Neo-Ottomanizm) benzer bir yaklagimi
olarak nitelendirildigi gozlerden kacirilmamalidir. Davutoglu; “Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararas
Konumu” adli ¢alismasinda, Soguk Savas sonrasi donemin unsurlarmi kendi bakis agisiyla aktarmus,
Turkiye'nin bu donemde giiclenerek bolgesel / kiiresel bir gii¢ olabilmesinin yollarini idealist bir perspektifle
sunmaya calismistir (Davutoglu: 2009:17-20).

Davutoglu'nun gorevde oldugu stirecte; dis politika yaklasiminin teorik arka plani, aslinda dort
temel unsurun, konjonktiire baghh olarak birinin digerinin 6ntine gectigi ve bu unsurlarin bir araya
getirilmesiyle olusturulmus bir sentez oldugundan bahsedilmektedir. Birinci unsurun Kant'in uluslararasi
iliskilerle ilgili diistincelerinden ilham alan idealizmdir. Davutoglu’nun gerek Tiirkiye’de, gerek Malezya’da
yaptigr akademik yaymlar gozden gecirildiginde Kantg1 idealizmden derinden etkilendigi ortaya
cikmaktadir. Basbakan'in dis politika bas danismani ve disisleri bakani sifatiyla verdigi miilakatlarda,
uluslararasi iligkilerde herkes icin gecerli etik degerler oldugu; giindelik sosyal iligkilerde oldugu gibi
devletlerarasi iliskilerde, dogrular ve yanlislar bulundugu gibi soylemler idealizmin etkisini gostermektedir.
Davutoglu'nun yaklagiminin diger bir unsuru tarihselci bakistir. Kant¢1 idealizmin etkisinde kalmis bir
akademisyen olarak Davutoglu'nun, tarihselcilikten de beslendigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Fakat
Davutoglu'nun tarihselciligi, esas itibariyle Hegelci felsefi bir yonelim degildir. Bu tarihselcilik, kiiresel
iliskileri ve Turk dis politikasini agiklarken kullandigr metodolojik bir yaklasimdir. Davutoglu, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulusundan beri izledigi dis politikada Osmanli mirasinin saglayacagi avantajlari
kullanmadigini ve bu nedenle de Soguk Savas'in sona ermesiyle ortaya ¢ikan bolgesel gelismeler karsisinda
ne yapacagini bilemez bir duruma diisttigiinti iddia etmektedir (Zengin, 2010:218-220).

Davutoglu daha ¢ok soylemleri itibariyle elestiriler almistir. 11 Haziran 2010’da Istanbul’da yapilan
Tuirk-Arap Ekonomi Forumu'na katilan 17 Arap iilkesinin bakanlarina hitaben; “Yakinda hep birlikte Mescid-i
Aksa’da namaz kilacagiz.” diyen Davutoglu kendi dis politika anlayisini muhataplarina aktarirken farklilik
katma anlaminda ekledigi bu tiirden romantik s6zlerin gercekten farkli anlasilacagini hesaba katmamustir.
Tuirk Disisleri Bakani'nin agzindan, “yillarca siz beceremediniz; ama Tiirkiye bagaracak” manasina da gelebilecek
bu sozleri isitmek Arap tilkelerinin bakanlarini ne kadar heyecanlandirmistir bilinmez ama eksen kaymasi
tartismalar1 adina 6nemli bir anektod oldugu gozler 6niindedir.

Ahmet Davutoglu'nun benimsedigi dis politika anlayisinin tiglincti unsuru ise jeopolitik bakistir.
Stratejik Derinlik’in aslinda Soguk Savas sonras: diinya diizenini ve Tiirkiye'nin diinyadaki konumunu
aciklamaya endekslenmis, ¢agdas bir jeopolitik kitabi oldugu seklindeki yorumlarda bu durumun pay:
vardir. Disisleri Bakanlig1 gorevine gelmeden 11 yil 6nce, Tiirk Disisleri Bakanligi'nin Stratejik Arastirmalar
Merkezi (SAM) tarafindan cikarilan Perceptions adli dergide yaymnlanan “Cikarlar Catismasi: Diinya
Diizen(siz)liginin ~ Agiklamas1” bashkli makalesinde Davutoglu; Alfred Mahan’dan Mackinder’e,
Haushoffer'den Spykman’a jeopolitik disiplinin 6nde gelen isimlerini mercek altina almigtir. Davutoglu,
Islam diinyasinin cografyasini agiklarken, Islam tilkelerinin tam ya da kismi kontroliinde olan “tikanma
mevzilerinin”(chokepoints) ne kadar 6nemli olduklarmin altini ¢izmesi, ister istemez Alfred Thayer Mahan'in
kavramlarimi akla getirmektedir (Davutoglu, 1998:3).

Davutoglu'nun 6zellikle farkli dis politika kiiltiirlerinden yola ¢ikarak yaptigi calismalarda, Stratejik
Derinlik’te, makalelerinde, bakan olmadan 6nce ve olduktan sonraki konusmalarinda jeopolitik kavramlar:
kullanmaktan; Tiirkiye'nin dis politikasini, giictinii, misyonunu, siyasal cografya ve stratejik konumuyla
iliskilendirerek anlatmaktan hoslandig1 goriilmektedir. Yine Davutoglu'nun séylemlerinde, diinya tarihinin
jeopolitik tizerinden analiz edildigi ve glinimiizii aciklamaya girisildigi bir cabayr gozlemlemek
mimkiindir.1?

Devletler boyutundaki siirece bakildiginda, Irak 6zelinde sifir sorun gibi bir durumun olabilirligi
diistincesi eksen kaymasi adina miimkiin goéziikmemektedir. 1983’ten bu yana PKK teror ¢rgiitiine kars:
yiiriitiilen miicadelede askeri ve yakin gevredeki politik hareketlilik bu durumun bir ispatidir. Ozellikle
Irak’in kuzeyini kendisine hareket ve destek alani olarak secen, gruplar halinde Tiirkiye'ye sizarak terorist
eylemlerde bulunan PKK’ya karsi, Tiirkiye diisiik yogunluklu ¢atisma konsepti gercevesinde sinir 6tesinde

12 Davutoglu icin énemli olan, Tiirkiye nin iyi niyetini ortaya koymak ve yapiciligini vurgulamak olabilir. Fakat Ermenistan konusunda
oldugu gibi, isler kotiiye gitmeye basladiginda, kimin iyi niyetli olup olmadig1 konusunda dis diinyadaki algilamalar istenmeyen
yonlere dogru gidebilmektedir. Yakin cografyada Yunanistan, Bulgaristan ve Suriye, Irak, iran gibi iilkelerle benzer paradokslar
gozlenmektedir.
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miicadelelere girismistir ve bu durum farkli yogunlaklarla yakin gelecek agisindan da devam edecege
benzemektedir (Sener, 2013:664).

Diger yandan, Iran’la iligkiler konusunda goriildiigii gibi, bir yandan Tiirkiye komsusuyla higbir
sorun yagsamak istemezken, Tahran yonetimi, Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi(UAEA) taleplerine olumsuz
cevap verdigi icin uluslararas: alanda yalnizlasmistir. Ankara, Tahran'la sorun ¢tkmamasi i¢in, niikleer
konularda bu iilkeyle UAEA'nin anlasmazhigim c¢ézmeye calismis fakat miittefikleri tarafindan kabul
gormemistir. Zaten diinyanin pek ¢ok bolgesiyle sorunlar1 olan bir komsusuyla arasmi iyi tutmak adina,
ABD ve AB iilkeleriyle taban tabana zit yonlere gitmistir (Zengin, 2010:253-256).

Davutoglu icin komsularla sifir sorun gibi diger bir ilke, komsu bolgelere yonelik yogun bir dis
politika yiirtitiilmesidir. Bu anlamda, Balkanlar, Ortadogu ve Kafkasya Tiirkiye'nin yakin bolgeleri olarak
goriilmekte ve bu alanlarda Tiirk dis politikasinin daha etkin hale getirilmesi hedeflenmektedir (Davutoglu,
2009:143-149)13.

Davutoglu icin 6nemli politika ilkelerinden birisi de Tiirkiye'nin uluslararas: orgiitlerde daha etkin
bicimde temsil edilmesi olmustur. Bu cercevede Tiirkiye geleneksel olarak temsil edildigi orgiitlerin yani
sira; Afrika Birligi, Arap Birligi, Karayib Devletleri Orgiitii, Amerikan Devletleri Orgiitii gibi uluslararasi
orgiitlerde gozlemci statiistiyle yer almustir. Asyada Isbirligi ve Giiven Artirict Onlemler Konferansi'nin
donem baskanligini da Haziran 2010’dan baslayarak iki yilligina tistlenmistir. Tam {iiye ve gozlemci tiye
olarak temsil edildigi tiim platformlar: kullanmak suretiyle, cok yonlii bir isbirligi mekanizmasi gelistirmeyi
arzulamistir. Cok sayida yeni orgiitte temsil edilme, yeterli personele sahip olma sikintisini bir kez daha
beraberinde getirmistir (Davutoglu, 2009:221-223).

Davutoglu'nun degerlendirebilecegimiz diger yaklasimi, “kamu diplomasisine daha fazla agirlik
verilmek suretiyle Tiirkiye'nin yeni imajimn diinyaya tamtilmasi” olarak belirlenmistir (Zengin, 2010:84-87). Bu
cercevede, Disisleri Bakanligi'nda bir miistesar yardimcist “kamu diplomasisinden sorumlu” olarak
gorevlendirilmistir. Enformasyon ve SAM daire bagkanliklarinin yapilandirilmalarinda degisiklige
gidilmesiyle, kamu diplomasisi alaninda daha verimli olabilme hedeflenmistir.

4. Teori Ve Pratigin Tartisildig1 Boyut “Eksen Kaymasi”

Turkiye nin 6zellikle 2007’ den sonra dis iliskilerde, eksen kaymasina yol agan uygulamalarin i¢inde
oldugu, i¢ politikada farkli cevreler tarafindan ifade edilmistir. 2009’dan itibaren bu iddiaya, Batidaki
cevreler de katilmaya baslamistir. I¢ ve dis cevrelerin “iddia ve elestiri kapsamlar:” birbirlerinden oldukga
farkli noktalarda yogunlasmaktadir (Sozen, 2010:104-106). I¢ gevrelerin odaklandigi konular arasinda;
hiikiimetin yiiziinii, Batidan Doguya 6zellikle de Islam diinyasina cevirmeye bagladig1, Islami referansa
dayali bir tercihin, Tiirkiye'nin i¢ yapisini da degistirdigi yoniindedir. Boyle bir degisimin, ekseninin
kaymasma yol actigr ve aymi zamanda Tiirkiye'nin i¢ yapisim1 da degistirdigi, cumhuriyetin kurulus
felsefesine aykir1 oldugu yoniindedir. Dis gevrelerdeki arastirmalar: ve yorumlar: ise 6zellikle Davos’taki
“one minute” olay1 tetiklemistir. Mavi Marmara olay1 citayr yiikseltmis ve Iran oylamasinda hiikiimetin
“hayir” demesi, Batida kugkulu bir havanin olugmasini saglamistir.

Ozellikle i¢ politika anlaminda “eksen kaymasi” tartismalariyla ilgili farkli unsurlar
tanimlanmaktadir. Siyasi mubhalefeti, bu grup dahilinde degerlendirenler oldukca fazladir. Farkh
donemlerde oldugu gibi dis politika gibi teknik ve kendine 6zgii bir yapist olan alanda derinlemesine
calismalar yapilmadigi konusunda siyasi parti liderleri elestirilmektedir (Ozcan ve Usul, 2010:120-127). Bu
dogrultuda Tiirkiye'nin Batidan saptigi, en ¢ok dile getirilen soylemler arasindadir. Atilan adimlar ve bu
konu ile ilgili tartismalar Bati1 6zelinde antipatisi olan toplum nezdinde olumlu bir hava yaratmistir (Onis,
2011:49).

Diger bir grup olarak Soguk Savas donemini yasamis ve bu dénemde yetismis, meslek hayatinin bir
bolimiinii bu donemde stirdiirmiis bazi akademisyenler ve emekli biirokratlar gosterilmektedir. Bu grubun
Ortadogu baglamindaki yaklasimlari, yine Rusya ve Orta Asya ile ilgili dustinceleri 6rnek gosterilmektedir.
Dis cevre odakli soylemlere karsi elestiri, Tiirkiye'nin dis politika baglaminda bagimliliktan kurtulup, kendi
ulusal cikarlar1 dogrultusunda adimlar atmasinin istenmedigi yoniindedir. Bu grup Tiirkiye nin bolgesel bir
giic olma cabalarini kendileri igin biiyiik bir tehdit olarak algilayan diger devletler olarak gosterilmistir.
Genellikle ABD ve Avrupa tilkelerindeki diisiince kuruluslarinda yapilan arastirmalar elestiri unsuru
olmustur.

18 “Komsularla sifir sorun” ilkesinin temel yamilgisi, Tiirkiye'nin bir komsusuyla iliskilerini diizeltmek icin adim atmasi, o iilkenin de
kendi komsulariyla benzer bir iyi niyet ig¢inde, benzer girisimler baslatacagy diistincesidir. Tiirkiye Ermenistan’a yakinlasmaya
calistiginda, Ermenistan bir yandan Tiirkiye'nin uzattigy eli tutacak; diger yandan da Azerbaycan'la, tipki Tiirkiye'nin kendisiyle
baslattigina benzer bir stireci baslatacak sanilmustir. Aksine, Ermenistan-Azerbaycan iliskilerinde beklenen pozitif gelisme yasanmadigt
gibi, Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri gerilmistir.
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Hem Tiirkiye’de, hem de Tiirkiye disinda arastirma konusu olan eksen kaymasi tartismalarinin belli
hatlarmin ¢izilmesi bu konuda daha agiklayici olacaktir. Tiirkiye'nin temel dogrultusu Bati ile isbirligi
cercevesindedir. Turkiye'nin tercihi bu yonde olmustur dersek daha dogru bir tespit yapmus olabiliriz.
Zaman zaman dis politika zemininde kaymalar olsa, farklilasmalar goriilse de ana eksende, temel
dogrultuda bir degisikligin s6z konusu oldugu soylenememektedir (Kardas, 2011:33-37). Tiirkiye'nin bugiin
icinde oldugu durumun farkli yonlere karsi izlenmeye calisilan dis politika oldugu goriisii tartisilan konular
arasmdadir.

Uygulamada Bati ile iligkileri siirdiirme anlayis1 devam etmektedir ve gozden kacirilmamasi
gereken bir AB siireci vardir. “Bat1” kavrami zaten demokrasi ve liberal degerleri temsil eden bir felsefe
olarak ele alinmalidir. Dikkat edilmesi gereken ve belki de yine eksen kaymasi olgusu dahilinde ele alinmasi
gereken husus, Tiirkiye'nin artik gtivenlik sorunlarini Batiya ve ABD’ye yaslanarak ¢ozme politikasini terk
etmis olmasidir. Bu gelismeleri hem Mavi Marmara Krizi'nde, hem AB ile olan ikili iliskilerinde somut bir
sekilde gorebiliriz.

Turk dis politikasinda eger “eksen kaymasi” varsa bu arayisin hangi yonde ve nasil oldugu dogru
tespit edilmelidir. Tiirkiye'nin ¢ok yonlii olarak isimlendirilen dis politika girisimlerini yeni bir yon arayisi
olarak gormek tepki toplamustir. Gelismelerin konjonktiire bagh gelistirildigi ve yonetildigi kabul edilen
goriisler arasindadir. Tiirkiye son zamanlarda attig1 adimlari, dis politikadaki cesitlilik ve gok yonliilitk
anlaminda zorunluluk olarak hissetmektedir. Tiirkiye her ne kadar daha 6nce Ortadogu ile iligkilerini Bat1
ile iligkilerini tehlikeye atmayacak seviyede gordiiyse de, bu durum yasanilan bolgesel gelismelerle daha da
zorlasmustir. Vurgulanan husus daha 6nce Tirkiye'nin, Bat1 ve Ortadogu ile iliskilerini dengeli bir sekilde
yuriitmesi gerektigi iken, bugitin artik bdyle bir denge arayisinin miimkiin olmadigl gozler oniindedir.
Donemsel calismalarin ve gelismelerin siireg igin belirleyici olacag: ve dis politikay: sekillendirecegi 6nemli
bir tespittir. Bu gelismeler 1s181nda Tiirkiye nin bolgede lider rolii oynadigini da séylemek yaniltic olabilir.
Israil karsisinda Filistinlileri savunan durus Tiirk hiikéimeti'nin Arap toplumunda prestijini arttirmistir ama
bunun Ortadogu gibi otoriter rejimler tarafindan yonetilen bir bolgede avantaj oldugunu soylemek oldukca
glcttr (Turan, 2010:57).

Sonuc ve Oneriler

2002’den bu yana Tiirk dis politikas: reaksiyon olarak etkili olmak istedigi bir siireci yasamaya
calisirken ciddi sikintilarla karsi karsiyadir. Bu siirecin degerlendirilmesi agisindan sahip oldugu yoni ve
boyutu tartismak, Tiirk dis politikas: kiilttirtinti ve etkinligini gelistirmesi bakimindan olumsuz yo6nleriyle
de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu degerlendirmeleri yaparken sadece dis politikadaki olaylarm boyutu goz
oniinde bulundurulmamalidir. Turk dis politikasinin  degerlendirilmesi farkli bilesenleri dogru
degerlendirmek ile miumkiindiir. Bu yaklasim eger degisim tartisilacaksa dahi bu noktada hep aym
kalmalidur.

Bu calisma icin ele alinan kavramsal ve teorik yaklasim da bunu gerceklestirmek icin yapilmaya
calisitlmistir. Tiirk dis politikasinin niteligini gok farkli unsurlar belirlemektedir. Eksen kaymas: tartismasinin
boyutunu belirleyenler karar alicilar olmustur. Bu konudaki yonelimler ve sdylemler, bu tartismalarin
giincel boyutta kalmasini saglamistir. Kimi arastirmacilar ise uluslararasi ortami tamamen bu tartismalardan
izole ederek, yasanan gelismeleri sadece Tiirkiye'nin reaksiyonlar: ile birlikte degerlendirmeye calismustir.
Fakat bu uygulama yanlis sonuclara ve anlasilmalara sebebiyet verebilir.

Turk dis politikasinda bu durumu olumlu yonde yorumlayanlarin ulasti$1 sonug son on yilda Tiirk
dis politikasinda pozitif manada biiyiik bir kirilma gergeklestigidir ve bu degisimin daha da etkin bir sekilde
devam edecegidir. Diinyada baris ilkesi ile aktif hale getirilen ¢ok yonlii politikalar, Tiirkiye'nin hem
bolgesinde hem de diinya sahnesinde prestijinin artarak devam edecegi kanisin1 olusturmaktadir.

Dikkat edilmesi gereken husus, elestirinin niteligi nasil olursa olsun Tirk dis politikasinda bir
degisimin olabilmesi icin, 6ncelikle i¢ politikanin bu yonde yeniden yapilandirilmas: gerektigidir. lyi bir ic
politika diizeni igin sart olan; demokrasi, hukukun tistiinliigii, gogulculuk, piyasa ekonomisi, insan haklar1
ve medeniyet degerlerinin Tiirkiye'nin dis politikasina da paralel bir sekilde yansitilmas1 gerektigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Bunun i¢in; anayasal, yasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapilarin yeniden yapilmasi,
giiclendirilmesi gerekmektedir. Bu sartlar, Tiirkiye'nin ontindeki degismek ile statiikoculuk arasindaki kritik
tercih arasinda yer almaktadir. Bu durum sadece kavramsal bir tartismay1 degil, ayni zamanda degisimden
yana olanlar ile statiikoculuktan yana olanlar arasinda miicadeleyi de olusturacaktir. Bu miicadele devletin
yeniden yapilanmasi ile ilgili tartismalar1 da icermektedir.

Sonug olarak Tiirk dis politikasinin sadece tek bir eksene bagl olmasi veya bu tartismalar arasinda
donemsel ¢alismalar yapilmast bir kazanim olmayacaktir. Tiirkiye'nin iliskilerinde bir eksen kaymasi mu
yasadig1l ya da bu iligkilerdeki boyutun derinlik mi kazandigi hususuna yonelik tespitler énemlidir. Bu
tespitin pratikteki boyutunu kayiplarin agirlig belirleyecektir. Ttirkiye'nin stratejik olarak zaten bir eksene
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bagh kalmasi ya da uluslararasi ortamdaki 6nemli merkezlere uzak kalmasi, ytiz ¢evirmesi diistintilemez.
Turkiye ile ilgili bu analizler eksen kaymas: tartismalarinda oldugu gibi farkli dis politika kiilttirleriyle de
dogrudan iligkilendirilmemelidir. Ttirkiye nin stratejik konumu da her tilke gibi kendine 6zgtidiir.
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