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HAZRETI SARIH iISMAIL ANKARAVi VE HADISCILIGi
SAINT COMMENTATOR ISMAIL ANKARAVI AND HIS TRANSMITTING PROPHETIC TRADITION
Ayse GULTEKIN*

Oz

Mevlevi seyhlerinden, Hazreti Sarih tinvaniyla meshur olan Ismail Riistihi Ankaravi, Farsca yazilip kiiltiirlii bir kesime hitap
eden Mesnevi'yi sade Osmanl1 Tiirkcesiyle serhederek Mesnevi'nin halk tarafindan da anlasilmasina ve Mevlana'nin goriislerinin
yaygmlasmasma katkida bulunmustur. Mecmuatii'l- Letaif ve Matmaratii'l- Meéarif adindaki bu serh, kelime izahlar1 ve basit
yorumlardan 6te gidemeyen 6nceki serhlerden farkli olarak, genis aciklamalar yaparken, ayet ve hadislere, tasavvufi izahlara, atasozleri
ve deyimlere, halk arasindaki yaygin anlayislara vb. ¢okca yer vermis ve Mesnevi Serhleri arasinda hakli bir sohrete kavusmustur. Bu
calismada Ankaravi'nin hayati ve eserleri hakkinda genel bir bilgilendirme yapildiktan sonra, Ankaravinin Mesnevi Serhi'nin 6.
Cildinde yer alan hadisler ve miiellifin Serh-i Hadis-i Erbain adl1 eserleri ekseninde miiellifin hadisciligi tesbit edilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Ankaravi, Hazreti Sarih, Mecmuatii'l-Letaif ve Matmtratii'l-Meérif, Serh-i Hadis-i Erbain, Hadis.

Abstract

Ismail Rusuhi Ankaravi -one of the Mevlevi Sheikhes- is famous for Hazreti Sharih ( Saint Commentator) title. Ankaravi
expounded Mesnevi that is written in Persian and appealed to a sophisticated section in plain Ottoman Turkish. Thus, Ankaravi
contributed Mesnevi to become understandable among the public and Mevlana’s thoughts to become prevalent. This commentary titled
“Mecmuatii’l- Letaif ve Matmitratii'l- Mearif” includes verses, hadiths, sufistic expounds, proverbs, idioms and common
understandings among the community in conjunction with long descriptions differently from previous commentaries that can not go
beyond word explanations and simple constructions. In this article transmitting prophetic tradition of Ankaravi will be studied in the
axis of the hadiths that exist in sixth volume of Ankaravi's Mesnevi commentary and the author’s book “Serh-i Hadis-i Erbain” after a
general assesment about his books.

Keywords: Ankaravi, Saint Commentator, Mecmtatii'l- Letaif ve Matmaratii'l- Meérif, Commentary of The Forty Hadith,
Hadith.

Giris

Ismail Ankaravi Osmanli Devletinin gelisme duraklama ve gerileme yillarina sahit olan ve bir
Mevlevi seyhi olarak goriigleri ve eserleriyle halk tizerinde etkili olan &alimlerdendir. Mesnevi iizerine
yaptig1 calismalarin yani sira tefsir, hadis, edebiyat, belagat gibi alanlarda da eser veren miiellifi sohrete
kavusturan en onemli eser, Mevlana’nin Mesnevi'si tizerine yazdigi Mecmatii'l-Letdif ve Matmtratii'l-
Mearif adindaki serhtir. Mesnevi Serhi ve Serh-i Hadis-i Erbain adli eserleri temel alan ¢alismamiz, her ne
kadar Ankaravi'nin hayatin ve hadisciligini ortaya koymak gayesine matuf olsa da, miiellif 6rneginde 16. ve
17. ytizyilda yetisen ilim adami profili de ana hatlariyla ortaya konulmus olacaktir.

A)ismail Ankaravi (0.1041/1632)'nin Hayat1

Ankaravi nisbesinden de anlasilacag1 tizere, Ankara’li olan Ismail Rustihi Dede’nin dogum yilina
dair kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlayamadik. Vefat tarihinin H.1041/M.1631 olmasi, Ismail
Ankaravi'nin tahminen H.10./M.16. asr1in ikinci yarisinda dogduguna isaret etmektedir.

Asil ad1 Ismail b. Ahmed olan miiellif, Mesnevi'ye yazdig1 serhle sohrete ulasmis ve Hazret-i Sarih
olarak anilmaya baslamistir.! Hayatinda bir doniim noktasi olan, II. Bayezid devrinin tnlii devlet
adamlarindan Iskender Pasa tarafindan yaptirilan Galata Mevlevihanesinin insa tarihine (897/1491) delalet
eden, Riisiith kelimesini kendisine mahlas edindiginden Riisthi, Riisthi Dede ve Riisthuddin adlariyla da
anilmustir.2

Bagdatl ismail Pasa ondan Ankaravi, Atai Seyh Ismail olarak bahsederken3, Sakip Dede Ismail
Efendi, Evliya Celebi [smail Dede, Can Kerametli ise Riistthi Dede isimlerini kullanmaktadirlar.4
Mevlevilerin Tarihi'ni yazan Sahth Ahmed Dede ise, bu isimlerin tamamini kullanmakta ve Ankaravi Seyh

*Yrd. Doc. Dr., Usak Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Bsliimii

1 Esrar Dede(1653). Tezkire-i Suardy-1 Mevleviyye, Istanbul Universite Ktp, no: 89, vr.62b; Golpmnarl, Abdiilbaki (1953). Mevlinddan
Sonra Mevlevilik, s.143, Istanbul: hﬂqlép Kitabevi.

2 Mehmed Tahir (1333). Osmanli Miiellifleri, C.1, s.25, [stanbul: Matbaa-i Amire.

3 Bagdatl Ismail Pasa ((1951). Hediyyetii'l- Arifin Esmdii’l- Miiellifin ve Asdru’l-Musannifin, C.I, s.218, Istanbul: Milli Egitim Basimevi;
Nev'izade Atai (1268). Zeyl-i Sakaik, C.I, s.765, [stanbul: Matbaa-i Amire.

4Sakip Dede(H.1283/M.1866) Sefine-i Nefise-i Mevleviyydn, s.37, Misir: Matbaa-i Vehbiyye; Evliya Celebi, Seyahatndme(1971), C.1I, s.102,
Istanbul: Zuhuri Darisman Yaynevi; Can Kerametli(1977). Galata Mevlevihdnesi Divin Edebiydt: Miizesi, s.29, Istanbul: Tiirkiye Turing ve
Otomobil Kurumu.
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Riistihi Ismail Dede Efendi demektedir.5 Erhan Yetik, biittin kaynaklarda Ismail b. Ahmed el- Ankaravi el-
Mevlevi ismiyle amilan miellifin Murad Uraz'in Tirk Edip ve $airleri isimli eserinde® ve Abdullah
Develioglu'nun Biiyiik Insanlar Ugbin Tiirk ve Islam Miiellifi adli kitabinda? Ismail Hakk: diye tamtiimasin,
“bir zithtl eseri olsa gerek” seklinde degerlendirmektedir.?

Kaynaklarda isminin Ismail b. Ahmed olarak verilmesinden anliyoruz ki, babasinin adi Ahmed’dir.
Riisthi Dede, Ankara’li imam Ahmed Efendi ve zevcesi Salihda Hatun'un ogullaridir.® Ailesi hakkinda bu
kiigtik bilgi kirintis1 disinda, maalesef bagka bir bilgiye sahip degiliz.

Ailesi vefat edince Ankaravi onlarin miras biraktig1 malla ticAret yapmak istemis, ancak hirsizlar
tarafindan mali ¢alinmis, o da Ankara’ya geri dénmek zorunda kalmistir. Kalan malini satip yine ticaret
yapmak iizere Istanbul’a gelmis, ama Istanbul’da da malin1 degerinin ¢ok altinda satmak zorunda kalip
zarar edince ticaretten nefret etmis, ilim tahsiline yonelerek Kahire'ye gitmis ve burada Mevlevi olmustur.10

Arapca ve Farsga’ya vakif olan, hattd bu dillerde yazilms siirleri de bulunan Ismail Ankaravi'nin
tahsilini nerelerde ve kimlerden yaptigi konusunda ise, ne kendi eserlerinde ne de onun hayatina atifta
bulunan diger kaynaklarda yeterli bilgi mevcut degildir.

Arap ve Fars dillerini siir yazacak kadar iyi bilen muellif, pek tabiidir ki, tefsir, hadis, fikih, kelam,
tasavvuf gibi dini ilimleri de iyi derecede biliyordu. Gonliindeki arayisa cevap bulmak igin onceleri
Bayramiyye tarikatine giren Ankaravi, bu tarikatte seyhlik makamina kadar yiikselmistir.”?Bagdatli Ismail
Pasa da onu tanitirken, Ismail Ibn. Ahmed el- Bayrami siimme’l-Mevlevi el-Miitehallis bi Riistthi el-
Ankaravi demektedir ki, bu onun Mevlevilige intisdb etmeden 6nce Bayrdmi olduguna bir isarettir.’
Mesnevi Serhine yazilan mukaddimede, miiellifin Mevlevi tarikatina girmeden 6nce, Halveti tarikatindan da
icazetli oldugundan bahsedilmektedir ki,’* Erhan Yetik’in degerlendirmesine gore, “Bayramiyye tarikatmnin
yaygin oldugu bir cevrede yetisen Ankaravi'nin bu tarikatle olan miinasebetini izdh miimkiin, fakat onun
Halveti tarikat: ile olan ilgisini agiklamak zordur. Ciinkii Mesnevi Serhinin Mukaddimesinde verilen bir
ctimlelik maltmatm diginda, ondan s6z eden sair kaynaklarda boyle bir bilgiye yer verilmemistir.’> Ancak
bize gore Ankaravi'nin Halveti tarikatindan da icazetli olmasi mimkiindiir. Ankaravi'nin yasadig1 asirda
Osmanli toplumunda yaygin bir tarikat olan Halvetiligin Kadizdde ekoliine kars: yaptig1 tasavvuf ve tarikat
miidafaasi, muellifimizin de bu babda eserler telif etmesi, bu hususun ihtimal dahilinde oldugunu
gostermektedir.

Ankaravi Misir'da yedi yil kalmis, burada ilim tahsiliyle mesgul olmus, Mevlevilik yolunda
stilikunu tamamlamis, Mesnevi'yi okutma konusunda kendisine izin verildikten sonra H.1008 senesinde
Ankara’ya donmiis ve Mesnevi'yi okutmaya ve anlatmaya baslamistir.’® Yedi yil bu isle mesgul olan Riisthi
Dede, hem kiskanglik ve iftiralardan kurtulmak hem de goziindeki rahatsizliga sifa aramak icin vatanini terk
etmis, H. 1015 senesi Muharrem aymda Konya'ya gelip Bostan Efendi’ye miirid, onun kiigtik kardesi EbG
Bekr Efendi’ye dervis olmustur.”

Ancak diger kaynaklara gore, gozlerinden rahatsiz olan ve zaman zaman hastalig1 niikseden
Ankaravi’nin Mevlevilige intisdbinin sebebi, bu rahatsizliktir. Hayatini okuyarak ve ilmi arastirmalar
yaparak geciren Bayrami seyhini gozlerindeki hastalik ¢ok rahatsiz eder. Aldig1 ménevi bir isaret iizerine
Konya'ya gider.’® Mevlana Celaleddin'nin kabrini ziyaret edip Farsca bir beyitle, hastalig1 icin sifa dileginde
bulunur;

Qﬁuy‘;aﬁacdﬁdAﬁlﬁbﬂ%ﬁ\Jd&dou\

“Onlar ki, nazarlar1 ile topragi kimya ederler, Umulur ki, bir goziin kenarmi olsun goriir hale
getirirler.” Dergahin o zamanki postnisini Bostan Celebi'nin “indyet ve nazar-1 iksirleriyle gozleri acilir.® Bu
durumun kendisine verilen bir firsat oldugunu diistinen Ankaravi, biiyiik bir sevkle eserler yazmaya, ilmi

5 Sahth Ahmed Dede (2003). Mecmilatii’t- Tevdrihi’l- Mevleviyye (Mevlevilerin Tarihi), (Haz: Cem Zorlu) s. 288, 289, 291, Istanbul: Insan
Yaymlari.

6 Uraz, Murad (1939). Tiirk Edip ve Sdirleri, Ismail Hakki maddesi, istanbul: Niimune Basimevi.

7 Develioglu, Abdullah (1973). Biiyiik Insanlar, Ucbin Tiirk ve Islam Miiellifi, Ismdil Hakk: maddesi, istanbul:Yaylacﬂ( Matbaasi.

8 Yetik, Erhan (1992). Ismail Ankaravi- Hayati, Eserleri ve Tasavoufi Goriisleri, s.51, Istanbul: Isaret Yayinlar1.

9 Sahih Ahmed Dede, Mevlevilerin Tarihi, s.278.

10 Sahth Ahmed Dede, Mevlevilerin Tarihi, s.278.

11 Semseddin Sami (1306). Kamiisu'l- A’lam, C.1, 5.439, Istanbul: Mihran Matbaast.

12 Golpmnarli, Abdulbaki, Mevldnddan Sonra Mevlevilik, s.143; Erhan Yetik, a.g.e, 5.53; Kuspmar, Bilal (1996). Ismail Ankaravi on the
Illuminative Philosophy, s.5 , Kuala Lumpur: ISTAC

13 Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii'l- Arifin, 5.218.

14 {smail Ankaravi (1289/1872). Serhu’l- Mesnevi, 1/11, [stanbul: Matbaa-i Amire.

15 Yetik, Erhan, a. g. e, s.53.

16 Sahth Ahmed Dede, a.g.e, 5.281.

17 Sahth Ahmed Dede, a.g.e, 5.286.

18 Mehmed Tahir, a.g.e, C.I, s.21.

19 Esrar Dede, Tezkire-i Suardy-1 Mevleviyye, vr, 62b.

-975 -



birikimini yaziya gecirmeye girisir. Mevlevi dergdhmin postnisini birinci Bostan Celebi'nin irsad ve
telkinleri neticesinde, Mevlevilige intisab eder.

Bayrami tarikatinda seyhlik makdmina kadar yiikselen Ankaravi pek tabiidir ki, tarikat adab ve
erkdnima da vakifti. Konya’'da kaldig1 miiddet igerisinde Mevlevi tarikatinin inceliklerini, bu tarikatin adab
ve erkanini da 6grenmis, seyr u siiltkunu tamamlamis ve H.1019/M.1610 tarthinde Galata Mevlevihanesine
Seyh olarak gonderilmistir.?0 Sahth Ahmed Dede ise, miiellifimizin Mevlevi olusunu farkh anlatsa da,
Ankaravi’nin hem iftira edenlerden kurtulmak, hem de goz hastaligina sifA bulmak icin Konya'ya
geldigini,?! bes y1l Bostan Celebi'nin hizmetinde bulunduktan sonra, onun verdigi mesithatndme ile Galata
Mevlevihanesinde goreve basladigini ve vaazlarini dinlemeye Anadolu ve Rumeli kazaskerlerinin geldigini
nakletmektedir.22

Erhan Yetik, bu mevzudan bahsederken Mehmed Stireyya'nin Sicill-i Osmani, [brahim Alaaddin’nin
ise, Meshur Adamlar Hayatlar1 ve Eserleri adli kitaplarinda, Ankaravi'nin Istanbul’a geldikten sonra
Mevlevilige intisdb ettigi goriisiinde birlestiklerini, kanaatine gore bu iddianin dogru olmadigin
belirtmekte? ve soyle demektedir; “Ciinkii Ismail Ankaravi, istanbul’da Mevlevilige intisab etmemis,
Istanbul’a bir Mevlevi seyhi olarak gitmistir. Zira onun Istanbul’da Mevlevilige intisab ettigini kabul etmek,
Istanbul’a gidis sebebini izahi da giiclestirecektir. Onun Konya’ya tedavi icin gittigi ve bu tedavi sayesinde
maddi diinyas: aydinlanan Ankaravi'nin, manevi dleminde de biiyiik bir degisiklik meydana geldigi
muhakkaktir. Zaten kaynaklarda verilen bilgiler de, onun Galata Mevlevihdnesine seyh tayin edilmesi
sebebiyle Istanbul’a gitmis olabilecegi goriisiinti dogrulamaktadir.”

Galata Mevlevihanesi'nde Abdi Dede’den sonra seyhlik yaptig1 bu déonem, Ankaravi'nin hayatmn
en verimli donemidir. Bir yandan seyhlik gorevini yerine getirip miridlerine miirsidlik ederken,
dergahindaki dervislerle yakindan ilgilenirken, diger yandan olgunluk déneminin meyveleri olan eserlerini
te’lif etmeye baslamigtir. Camiu'l- Ayét ve Mesnevi Serhi'nin Dibace’sine yazdig1 Arapga serh disindaki
biitiin eserleri, seyhlik yaptigi bu donemde kaleme alinmistir. Sahih Ahmed Dede biraz da abartii
buldugumuz bir ifddeyle Ankaravi'nin {i¢ giinde 21 adet risale te’lif ettiginden bahseder.?>

Ismail Dede, Galata Mevlevihanesine seyh olarak tayin edildigi H.1019/M.1610 tarihinden vefat
tarihi olan H.1041/M.1631 tarihine kadar yirmibir yil araliksiz olarak bu gorevi stirdiirmiistiir. Bu siire, otuz
ti¢ y1l bu makamda kalan Nayi Osman Dede Efendi (H.1142/M.1729), otuz iki yil hizmet veren Sirri Dede
(H.1164/M.1750) ve yirmi dokuz y1l seyhlik yapan Gavsi Ahmet Dede Efendi (H.1109/M.1697)"den sonra en
uzun hizmet siiresidir. Gorevi Seyh Abdi Dede’(H 1041/ M.1631)den devralan Ismail Ankaravi'nin
vefatindan sonra ise yerine Seyh Adem Dede Efendi (H.1063/ M. 1652) getirilmistir.2¢

Ankaravi, Mesnevi serhgiliginde farkli bir ¢igir agmis ve Hazreti Sarih tinvaniyla amilmistir.
Mesnevi'yi okutacak kimselere verilen icidzetndmelerde, “ben nasil ....dan icazet aldimsa, ...a da dylece Sarih
Ankaravi’nin tahkikine uyarak Manevi Mesnevi'yi nakletmesi hustisunda izin verdim”? ifadelerinin yer
almasi ve bunun bir kaide halinde devam etmesi, onun bu konudaki basarisini gozler 6niine sermektedir.

Ankaravi, dergahinda dervisleriyle mesgul olup onlar1 insan-1 kdmil haline getirmek icin caba
harcarken, XVII yiizyilin ilk yarisinda, Sultan IV. Murad (H.1032/M.1623- H.1049/M.1640) devrinin ilk
yillarinda ortaya ¢ikan Kadizadeliler hareketi, tarikatleri hedef aldig1, semé ve deverdnin haram oldugunu
soyleyerek tarikat mensuplarini tenkit ettigi icin, Ismail Ankaravi Mevlevi tarikatinin esaslarini savunma
ihtiyact hissetmis ve ardarda verdigi eserlerle insanlarin kafalarinda olusan stipheleri gidermeye ¢alismustir.

Ankaravi'nin Galata Mevlevihanesinde seyhlik yaptigi donemin son yillarinda ortaya c¢ikan bu
hareket?, tasavvuf erbabini harekete gecirmis, Aziz Mahmud Hiidai, Abdulmecid Sivasi gibi donemin ileri
gelen mutasavviflariyla birlikte, Ankaravi de Kadizadenin goriislerine siddetle kars: cikmustir. Kadizade
devrin padisahi Sultan IV. Murad’'in teveccithiinii kazandi8) i¢in, karsi gortiislerde olan ve bu goriislerini dile
getirenler ¢esitli baskilara maruz kalmislardir. Huccetu’s- Sema adli eseriyle semd ve deveranin caiz
oldugunu savunan, Serh-i Hadis-i Erbain’inde agirlikli olarak sema ve raksa dair hadis metinlerini toplayan,

20 Sakip Dede, Sefine-i Nefise-i Mevleviyyin, s.37; Mehmed Tahir, Osmanli Miiellileri, C.I, s.120; Banarli, Nihat Sami (1976). Resimli Tiirk
Edebiyat: Tarihi, C.11, 5.699, Istanbul: Milli Egitim Basimevi.

2 Bu goz rahatsizlig1 zaman zaman niiksetmis, Futtthat-1 Ayniyye adl1 eserin yazilmasina da bu hastalik sebep olmustur.

22 Saghth Ahmed Dede, Mevlevilerin Tirihi, s.286, 289.

2 Mehmed Stireyya (1308). Sicill-i Osmdni, 5.322, Istanbul: Matbaa-i Amire; Govsa, Ibrahim Alaaddin (1933). Meshur Adamlar Hayatlar:
ve Eserleri, 11/797, Istanbul: Yedigtin Nesriyati.

2% Yetik, Erhan, a.g.e, 5.54. Sahth Ahmed Dede’ye gore ise Ankaravi'nin Mevlevilige Misir’da intisab ettigini daha ¢nce belirtmistik.
Bkz.Sahth Ahmed Dede, a.g.e, 5.281

25 Sahth Ahmed Dede, Mevlevilerin Tirihi, s.288, 291.

2Erhan Yetik, Can Kerdmetli'nin kitabma atifta bulunarak Galata Mevlevihanesi Seyhleri ve mesihat siireleri hakkinda uzunca bir
liste vermektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Yetik, Erhan. a.g.e, s.55vd. Daha genis bilgi icin bkz. Kerametli, Can, a.g.e, s.75 vd.

2 Golpinarly, Abdiilbaki, Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s.408.

28 Bu konuda genis bilgi igin bkz. Giiltekin, Ayse (2006). [smail Ankaravi'nin Mesnevi Serhi Mecmuatii’l- Letdif ve Matmuratii’l- Medrif te
Hadis (6. Cilt Ornegi) Basilmamis Doktora Tezi, 5.30-34, Konya: Selcuk Universitesi.
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er-Risaletti't- Tenzihiyye fi Se’ni'l-Mevleviyye adli eserini Cerrdh Seyhi diye taninan Seyh Ibrahim
(H.1033/M.1623) adindaki bir vaizin sema ile ilgili itirazlarimi cevaplandirmak tizere kaleme alan Ankaravi
de bu baskilardan nasibini almis, hattd bu yiizden siirgiine bile gonderilmistir. Erhan Yetik, Mesnevi
Serhinin mukaddimesinde, IV. Murad zamaninda, Kadizadelilerin tarikat ehli ile olan miicadelelerinden
bahsedilmesinden yola ¢ikarak? siirgiine gonderilmenin bu dénemde oldugu kanaatini tasimakta ve
Ankaravi’nin su ifddesine yer vermektedir:

“Bu fakir-i ptir taksiri kendi diyarimizda irsad ve tezkir kaydiyla mukayyed iken, ashab-1 garazdan
bir nice ehl-i hased, iftiray-1 kazibe ve ahval-i faside ile miittehem kilip nefy-i beled olmamiza sebep oldular.
Belki katlimize kirdren kasdeylediler. Lakin onlarin hile ve tuzaklarindan Rabbim beni korudu.”30

Yetistirdigi dervisler ve yazdigi eserlerle dolu dolu bir omiir gegiren Ismail Ankaravi
H.1041/M.1631 tarihinde vefat etmistir. “Artik is tamam oldu. Simdi ustlii ile vustle miiserref olmak
arzusundayiz”3! diyerek olimiiniin yaklastigina isaret etmis, yarim kalan eserleri ve onun irsadina duyulan
ihtiya¢ etrafindakileri telasa diistirmiis, dervislerinden Ganem Dede (H.1036/ M.1626), Cenab-1 Hakk’a
niyadzda bulunup feday-1 seyh olup (seyhinin yerine kendini feda edip) can verince, Rustithi Dede afiyet
bulmus ve yarim kalan eserlerini tamamlama imkania kavusmustur.3? Eserlerini tamamladiktan sonra,
“Tecrid ehlinin gelisi de gidisi de ayn1 minval tizere olmak gerekir.”, “Hakiki dost, posta baglh degildir.”
latifelerini irdd etmis, irsad siirelerinin nihayete erdigini ve irtihallerinin yaklastigini bildirmis ve ¢ok
ge¢cmeden dar-1 ukbaya irtihal buyurmustur.3

Miiellifin vefat tarihi konusunda kaynaklar arasinda bir goriis birligi yoktur. Evliya Celebi, Bagdatl
Ismail Pasa ve Mehmed Stireyya vefat tarihini H.1040/M.1630 olarak verirken34, Katip Celebi, Omer Riza
Kehhale, Brockelmann ve Stileyman Ates vefat tarihini H.1042/M.1632 olarak vermektedirler.3> Ancak vefati
icin “Hitam”3 ve “Irtihal-i irfan” kelimeleriyle tarih disirtlmustir ki, ebced hesabiyla, Ankaravi'nin
H.1041/M.1631 tarihinde vefat ettigi ortaya c¢ikmaktadir. Yukarida zikredilen kaynaklarin disinda,
Ankaravi’nin hayatini anlatan diger kitaplarda bu tarihin tercih edilmesi de, Erhan Yetik'e gore bu goriisi
gliclendirmektedir.?” Ancak Sahih Ahmed Dede vefat tarihi olarak H.1050 sonrasina isdret etmekte ve
Medhi'nin asagida zikredilen siirini nakletmektedir. Kadizdde Mehmed Efendi'nin vefat ettigini isiten
Ankaravi, “Miinkirler, hastidlar ve muzirlar def oldular ve bizim dahi te’lifatimiz tekmil ve nihayet buldu ve
bizim rihletimiz dahi karibdir.” demis ve bundan kirk giin sonra da vefat etmistir. Bu hesaba gore Ankaravi
31 sene seyhlik yapmustir.®®

Feridun Néfiz Uzluk da bu goriistedir. Miellifin, Tahir Bey’'in dedigi gibi 1041’de degil, 1052 yilinda
6lmiis olabilecegini iddid etmekte ve soyle demektedir:

“Dede’nin Camiu’l- Ayat adli kitabin1 1055 yilinda kopya edip sonunda su tarihi yazan sair Medhi
diyor ki:

“Idiip rh-1 revanine dua bin can ile Medhi

Dedim tarihi “Ismail Efendiye ola rahmet”3

Ayrica Izzet Molla'nin 1255'te Misir’da basilan Divan'inda:

Dertin-i hanikah’a defn olunmusdur o gencine,

Bin elli ikide Menzilgeh etti Kurb-i Yezdan” musralar1 da s6ztimiizii dogrular.”40

Vefat tarihi konusundaki bu karisiklik, pek ¢ok yerde kendini gostermektedir. Siileymaniye
Kiittiphanesinin kitap tanitim fislerinde bile farkl tarihler kullanilmasi bu konudaki kafa karigsikligina isaret
etmektedir.

Ankaravi'nin cenazesi, vasiyyetine uyularak Galata Mevlevihanesinin bahgesine defnedilmistir.#!
Sonradan kabrinin tizerine bir tiirbe yaptirilmis, 6nce ahsap olan bu tiirbe, Galata Mevlevihanesini tamir

2 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, C.I, s.10; Yetik, Erhan, a.g.e, s.56.

30 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, C.11, s.226; Yetik, Erhan, a.g.e, 5.55- 56.

31 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, C.I, s.7.

32 Ankaravi, a.g.e, C.I, 5.7; Sahth Ahmed Dede, a.g.e, s.302.

3 Ankaravi, a.g.e, C.I, s.10; Yetik, Erhan, a.g.e, s.57-58.

3¢ Evliya Celebi, Seyahatndme, C.I, s.125; Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii’l- Arlﬁn, C., 5.218; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmini, s.322.

3% Katip Celebi, Kesfii’z- Ziinin ( 1992/1413). C.II, 5.1587, Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l- imiyye; Kehhale, Omer Riza (1957). Mu’cemu’l-
Miiellifin, C.11, 5.259, Beyrut: Daru ihyéi’t- Tiirasi’l- Arabi; Brockelmann (1937-1943). Geschicte der Arabischen Litteratiir Supplementband,
Leiden, C.II, 5.662; Ates, Siileyman (1974). Isdrf Tefsir Okulu, s.232, Ankara: Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yaymlari.

3 Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, C.1, s.25.

% Yetik, Erhan, a.g.e, s.58 Vefat tarihini 1631 olarak veren miielliflere 6rnek verecek olursak; Atai, Haddiku'l- Hakdik, s.765; Bursali
Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, s.118; Kerametli, Can, Galata Mevlevihinesi, s.30; Banarli, Nihad Sami, Resimli Ttirk Edebiydt: Tarihi,
5.699; Golpinarli, Abdiilbaki Mevldnd’dan Sonra Mevlevilik, s.143.

38 Sahth Ahmed Dede, Mevlevilerin Tarihi, s.305.

3 Sahih Ahmed Dede de bu siirin Ankaravi'nin vefat tarihine isaret ettigini belirtmektedir. Bkz. a.g.e, s.305.

40 Uzluk, Feridun Nafiz (1964). “Tas Yazitlarda Tirkce Vakfiyeler, Arapca Yazitlarda Tiirkce Soz ve Siirler”, Belleten, sa:234, s.255,
Ankara: T.D.K. Basimevi.

41 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, C.1, s.10.
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ettiren Halet Said Efendi (H.1239/M.1823) tarafindan simdiki haline getirilmistir. Galata Mevlevihanesi
glintiimiizde de faaliyetini stirdiirmektedir.

B) Ismail Ankaravi'nin Eserleri

Kaynaklarin bazisinda eser sayist kirk,*? hatta kirkalt1 olarak verilirken, bazisinda ise yirmiyi askin
eseri oldugundan bahsedilmektedir ki, dogru olan da budur. Aym eserlerin farkli isimlerle iki ayr1 eser gibi
verilmesi, bazi eserlerin Ankaravi'ye aid olmadig1 halde onunmus gibi zikredilmesi, eserlerin sayica fazla
zannedilmesine sebep olmustur. Zaten eser sayisini kirk ve daha fazla olarak verenler de, ancak yirmi kadar
eseri ismen sayabilmektedirler.43

Ankaravi'nin Mesnevi Ile lgili Eserleri;

Camiu’l- Ayét44, Fatihu'l- Ebyat, Hall-i Miiskilat-1 Mesnevi, Tuhfetii'l- Berere, Simatii'l- Makinin ve
Mecmtatii'l- Letaif Ve Matmitratii'l- Mearif. Doktora calismamizda inceledigimiz bu eser hakkinda ana
hatlartyla bilgi vermek gerekirse; Mecmuatii'l-Letdif ve Matmitratii'l-Mearif, Mesnevi Serhine bizzat
Ankaravi tarafindan verilen isimdir. Fakat bizzat mtiellif tarafindan verilen bu isim yayginlasmamus,
kaynaklarda eserden genellikle Serhu’l-Mesnevi, Serh-i Ankaravi gibi ifddelerle soz edilmistir. Serhin
basinda yer alan Mesnevi'nin ilk onsekiz beytine verilen Fatihu'l-Ebyat ismi, eserin tamami icgin de
kullanilmistir.#> Halbuki serhlerin tamaminda ¢nce Mesnevi'nin ilk onsekiz beytinin aciklamasi olan
Fatihu’l-Ebyat yer almakta, Fatihu’l-Ebyat'in sonunda ise yeni bir mukaddime ile “Mecmuatii’l-Letaif ve
Matmtratii'l-Mearif” baslamaktadir. Miellif, eserinin mukaddimesinde, nce Mesnevide yer alan dyet hadis
ve Arapca beyitleri serheden Camiu’l-Ayat adli eserini, daha sonra ise Mesnevi'nin ilk onsekiz beytini
serheden Fatihu'l-Ebyat adli eserini yazdigini, daha sonra ise bu ikisini birlestirerek ve bu eserlerde yer
almayan Mesnevi beyitlerini de ildve ederek Mecmuatii'l-Letaif ve Matmaratii'l-Mearif adini verdigi
Mesnevi Serhini kaleme aldigini belirtmektedir.46

Ankaravi, anlasilmasi zor olup aciklamaya iktiya¢ duyan beyitleri uzun uzun agiklama yoluna
giderken, mandst kolayca anlasilabilen beyitleri ise sddece terciime etmekle yetinmistir.#” Beyitleri
serhederken tercih ettigi dil, sdde bir Osmanli Tiirkcesidir. Hemen herkesin anlayabilecegi Serhu’l-
Mesnevi'nin bazi boltimlerini ise, ancak tasavvuf erbab: anlayabilir, verilmek istenen mesaji en dogru onlar
okuyabilir. Nihad Sami eserde kullanilan dilin gayet sade ve sanatkarane bir dil oldugunu belirtmektedir.8

Yaptig1 agiklamanin dogrulugunu ortaya koymak igin sik sik dyet ve hadislerden delilller getiren
Ankaravi, zaman zaman bu 4yet ve hadisleri yorumlama yoluna gitmistir. Onun ayet ve hadisleri kullanis
sekli ve yaptig1 yorumlar gostermektedir ki, miiellif ser’i ilimlerde de ihtisas sahibidir.

Miiellif arasira Arapga ve Farsca beyitlere yer vermekte, savundugu fikrin dogruluguna delil olarak,
sanki Tiirkce bir siir soyliiyormus gibi gayet akic1 bir sekilde Farsca veya Arapga bir beyti zikretmektedir.
Hatta bazan kendini kaptirip soze Arapgayla devam ettigi de olmaktadir. Bu durum, bizde mdiellifin iyi
derecede Arapga ve Farsca bildigi fikrini uyandirmaktadir. Zaten muiiellifin eserleri arasinda Arapga ve
Farscayla kaleme alman eserler bulunmasi, hattd Arapga ve Farsca siirlerinin bulunmasi bu dillere vakif
oldugunu ortaya koymaktadir.*

Miiellifin Mesneviyi serhederken, Muhiddin Ibnii’l-Arabi’'nin tesiri altinda kalmasi, sik sik onun
goriislerine yer vermesi, birtakim yanls anlamalar1 da beraberinde getirmis, Mevlana'nin “Vahdet-i Viicad”
nazariyesini isledigi gibi bir izlenimin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Halbuki ayni devirlerde yasayan
Mevlana ve Muhiddin Ibnii'l-Arabi'nin tasavvuf anlayislari birbirine benziyor goriinmesine ragmen,
birbirinden farkli 6zelliklere sahiptirler. “Vahdet-i viicud nazariyesini temellendiren Ibnii’l-Arabinin
tasavvuf anlayisi, irfan ve marifete dayanan nazari ve felsefi bir tasavvuftur. Mevlana’da ise asil olan, ask,
cezbe ve vecd gibi hallerdir. Mevlana’y1 ve Mesnevi'yi Ibniil-Arabi’nin tasavvuf telakkilerine gore anlama ve
yorumlama temaytli daha once baslamis, ancak Ankaravi buna son seklini vermistir. Bu yorum tarzi fazla
degisiklige ugramadan sonraki yiizyillarda da devam etmistir.”>

Ankaravi'nin yaptig1 serhin, diger Mesnevi serhlerinden daha meshur oldugunu, 6yle ki Mesnevi
okutacaklara verilen icdzetndmelerde, “Sarih Ankaravi'nin tahkikatina uyarak” seklinde bir ibarenin

#“Sahih Ahmed Dede, a.g.e, 5.305.

4 Yetik, Erhan, a.g.e, s.65.

4 Ankaravi'nin eserleri ve bulundugu kiitiiphaneler hakkinda genis bilgi igin bkz. Giiltekin, Ayse, a.g.e. 55-103.

4 Katip Celebi, Kesfii’z- Ziiniin, C.II, s.1587; Brockelmann, a.g.e, CII, s.662; izbudak, Veled(1960). Mesnevi, Onsoz, istanbul: MLE.B.
Yaynlari. (Abdiilbaki Golpimarlinin 6nsozii ile birlikte); ismail Pasa, Hediyyetii'l- Arifin, C.I, 5.218 (Fatihu’l Ebyat fi Serh-i Mesnevi
seklinde)

46 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, C.I, s.46 vd.

47 Ankaravi, a.g.e, C.I, 5.46.

48 Banarli, Nihad Sami, a.g.e, s.700.

4 Bu siirlere 6rnek olarak bkz. Yetik, Erhan, a.g.e, s.63-64.

50D[A, C.III, s.212, Ankaravi maddesi (Yaz: Erhan Yetik); Abdiilbaki Golpmarli da bu durumu elestirmektedir. Bkz. Golpmarls,
Abdiilbaki, Mevlina’'dan Sonra Mevlevilik, s.2.
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bulunmasinin adet haline geldigini daha 6nce de belirtmistik.>! Miiellife Hazret-i $arih tinvanini kazandiran
bu eser, gercekten de onun ilmi seviyesinin tsttinliiglinii ortaya koymakta ve gerek dil ve tislup, gerekse
konulara hakimiyet yoniinden diger serhlerden farkliligini hissettirmektedir. Bu farkliliklar1 ana hatlariyla
tesbit etmeye calisirsak;

Ankaravi eserini meydana getirirken yalin sade ve anlasilir bir dil kullanmis, Farsca olup kiiltiirlii
bir kesime hitab eden Mesnevi'nin halk tarafindan da anlasilmasina katkida bulunmustur. Mevlana’nin
fikirleri ve diistinceleri Ankaravi'nin Serh’iyle daha genis kitlelere ulasma imkani bulmustur.

Ankaravi kendisinden 6nce yapilan serhlere zaman zaman atifta bulunur. Ancak ondan 6nce
yapilan serhler, kelime agiklamalarindan ve basit yorumlardan tteye gidememistir. Ankaravi, Mesnevi'yi
serh ederken cok sayida hadise ve ayete isdret etmis, genis izahlara girismistir. Kullandig1 dil ve yaptig:
genis aciklamalar, onu diger Mesnevi $Sarihleri’den ayirmis ve “Hz. Sarih” konumuna getirmistir.”
Ankaravi'nin serhi Oylesine bir etki yaratmustir ki, serhler Ankaravi'den o¢nce yazilan serhler ve
Ankaravi'den sonra yazilan serhler olarak iki guruba ayrilmistir. Ankaravi ozellikle kendisinden ©nce
yapilan Mesnevi Serhlerinden Sem‘i ve Suriri serhlerine zaman zaman atifta bulunur. “ Sem‘l merhtim bu
ma’ndy1 ihtiyar kilmistir.”>2, “... Sem’? merhum boyle dir...”% seklinde serhlere atifta bulunmasi ve “
Sem’l StrGri merhtimun keldmini fehm idemeytib...” > diyerek kelimenin yanlis anlasildigimna dikkat
¢ekmesi vb. 6rnekler ve karsilagtirmalar, bize Ankaravi'nin her iki serhi de inceledigini, hatta bu serhleri
ikisi arasinda karsilastirma yapacak kadar iyi bildigini gostermektedir. Ancak o daha farkli bir metodla
Mesnevi'yi serh ermis ve bu iste de ¢ok basarili olmustur.

Ankaravi Mesneviyi serh ederken Ibn Arabi etkisinde kalmus, beyitleri serh ederken Vahdet-i Viicud
cercevesinde yorumlar getirmis, pek ¢ok yerde Muhittin ibn Arabi’ye atifta bulunmus, onun eserlerinden
alintilar yapmis, Mevlananin yolu aslinda ask ve cezbe yoluyken, onun Muhiddin Arabi etkisinde kalan bir
mutasavvif gibi yorumlanmasina yol agmigtir.5

Onun atiflar1 Muhiddin ibn Arabi ile siurh degildir. Hz. Ali‘den, Kantni’den®, Ka'b ibn
Ziitheyr'den,” Feridiiddin-i Attar’dan,®® Hakim Senai’den,”, Necmeddin Kiibra'dan,®® Molla Cami’den,®!
Kuseyri’den,®? Ciineyd-i Bagdadi’'den,®® Seyh Sa’di’den,®* Hoca Abdullah Taskendi'nin Resahat’indan,®’,
Mevlana'nin ¢agdasi Sadrettin Konevi'den,® pek ¢ok yerde alintilar yapmustir.

Hz. Ali’"den nakledilen soz ve siirler digerlerine nisbetle daha ¢oktur. Bu konuda bazi kaynaklarda
hadis olarak da nakledilen 4:iialé Jea il gy | 4niield ale Qldll @lia geklindeki Hz. Ali'nin siirini nakletmesi,$”
Ve Hz. Ali Kerramalahu Vechehu Hazretlerinin ... buyurduklar1 hem bu mazmunu miieyyid ve mukvi
oldu...”%8, “ Kema Kale Ali ...”%°, “ ..Hz. Ali... buyurmuslardir...” 7° demesi vb. ¢ok sayida ornek
siralayabiliriz.

Onun siirlerine en ¢ok atifta bulundugu kisinin Ibniil-Fariz oldugunu séylemek yanlis bir tesbit
olmasa gerektir. Ankaravi'nin eserlerini anlattigimiz boliimde de isaret ettigimiz gibi, Ankaravi Ibnii'l -

51 DiA, C.II, s.212, Ankaravi maddesi. Mesnevi okutacaklara verilen icAzetname ornegi icin bkz. Golpmarli, Abdiilbaki, Mevlind’dan
Sonra Mevlevilik, s.408. Yetik, Erhan, a.g.e, s.60.

52 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/89.

53 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/163.

54 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/201.

55 Vahdet-i Viicud hakkinda bkz. Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/63, V1/71, V1/76, V1/78, V1/82, V1/122, V1/173, V1/174, 175, 255, 258,
259, 287... Muhiddin Arabi ve eserlerine atif konusunda bkz. Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/332 “Seyh hazretleri Fiituhat'da... ayetini
serh idtip.....”seklinde, VI/351'de “...Seyh’i Ekber Kaddesallahu Sirrah Hazretleri Fustisu’l-Hikem’'de... deyt tahkik kilmuslardir...”
seklinde, VI/416’da “...Ve fi Serhi'l -Ftsts li Davtd el Kayseri....” seklinde, VI/453’te “... Amma bunda icmalen cevab Seyh’i Ekber
Kuddise Sirruhu’l Aziz Hazretlerinin Futihat’da yazdiklar tizere oldur ki...” seklinde, VI/533’te “... Nitekim Seyh-i Ekber Kuddise
Sirruhu’l Aziz Hazretleri Futtthat'da kendi seyhi olan Ebu Medyen Radiyallahu Anhu Hazretlerinden bu gtne naklidiib
buyururlar.....” seklinde. Ankaravi zaman zaman Ibnii'l- Arabi'nin Fustis'una yazdig1 Naks-1 Fiists adindaki kendi eserine de atifta
bulunmakdadir. Bkz. VI/453, 454, 530.

56 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/308.

57 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/63.

58 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/76, V1/131, V1/245,V1/192, VI/164, V1/326.

59 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/406.

00 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/261.

61 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/188 , V1/216, V1/287 , V1/201, V1/367.

02 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/185, VI1/177.

6 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/172, V1/387.

o4 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/368, VI/359, V1/336.

65 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/408.

6 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/352, VI/549 “Sadrettin Konevi hazretleri Nefehat-1 Héhiye nam kitabinda bu mazmtnu miieyyed
buyururlar ki...” seklinde.

67 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/132.

68 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, VI/192.

¢ Ankaravi, a.g.e, VI/199.

70 Ankaravi, a.g.e, VI/405.
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Far1iz'in bazi eserlerini serh etmistir. Soziinti desteklemek icin siir nakledeceginde en ¢ok miiracat ettigi
sahis, adeta uzmanlik sahasina giren Ibnii’l- Fariz olmustur.”!

Ankaravi sadece sairlerden, mutasavviflardan, ashabin biiyiiklerinden nakiller yapmakla kalmamus,
zaman zaman fikhi izahlara giriserek tinlii fikih¢t Kuduri’den nakilde bulunmus,”? hataeyni tarif ederken ise
Ali Kuscu'nun agiklamalarina da yer vermistir.”

Serhinin pek ¢ok yerinde ayet-i kerimeleri soziine delil olarak getiren ve manalar1 ayetlerle acikliga
kavusturan Ankaravi'nin tefsirlere isaret edip nakiller yapti§1 da olur. “... Dahhak bu ayeti kerimenin
tefsirinde Ibn Abbas Hazretlerinden boyle rivayet eyler ki ...” demesi,# Fetih suresinin ilk ayetini
agiklamas1,”> “Ebu Suud Efendi Tefsirinde dir ki...” diyerek bu tefsire atifta bulunmasi ve Ata ve Dahhak’in
[bn Abbas’tan yaptiklari rivayete isaret etmesi,”® “ Beyzavi “Nurdan murad hidayet ve zulumatdan murad
dalalet ola” dir...” demesi,”” bir ayet-i kerimenin sebebi nuztliinii aciklamasi,”® Beyzavi'nin goriisiine yer
vermesi’”® vb. misaller, onun tefsirlerden yaptig1 nakillere 6rnek olarak gosterilebilir. Miiellifin Mesnevi
Serhi'nde yer verdigi hadisler ve hadisciligi ise ileride ayrintili bir sekilde ele alinacaktr.

Ankaravi eserinde halk arasinda kullanilan Tiirkceyi kullanmis zaman zaman da atastzlerine ve
deyimlere isaretde bulunmustur. Bunlara 6rnek verecek olursak; Arap atasdzii olarak:

& s ol 75w ) “Tt triir kervan yiiriir”80, “ 238 s oSS “Spz s6zii geker”s!

Ay Al AN O e

QM e e 4 e Kilavuzu karga olanin burnu pislikten kurtulmazmis”8? seklindeki sozleri,
Hayye ve su’ban daga zarar virmez.”8 “ Kopek kendi yarasimi kendi yalar.”# “ El kanadiyla ugan kus
makam ve menzile vasil olamaz.”8 “Yalniz tas duvar olmaz”8 seklindeki atas6zlerini, “Defsiz raks etmek”,
“Calmadan oynamak”® “Cani lebine (agzina) gelmek”88“Biyigina ve sakalina giilmek.”# “ Kabak gibi
acilmak.(kabak gibi ale’l-fevr bitdin)”% “Vakitsiz 6ten kus”*! “Her ytize giileni dost bilmek”92 “ Yiizii suyu
yere dokiilmek”? “Pismis bas gibi siritmak”% “Her yiize giileni dost bilmek”% gibi deyimleri zikredebiliriz.

Ankaravi hikmetli sozlere de arasira yer verir. “Nisan yagmuru sedefe diiserse inci yilanin agzina
diisse zehir olur.”? “Akil meyve veren agac gibidir. Sehvet meyve veren agacin dibinde biten fidan
gibidir.”%” seklinde nakledilen rivayetler, buna 6rnek olarak verilebilir.

Ankaravi halkin anlayacagi dilden konusmakta ve onlarin batil inanislarina bile eserinde yer
verebilmektedir. Meseld kabusu tarif ederken; “.... Kabus sol kara kura didikleridir ki, insan uyudugu
zamanda gelup anin tizerine vaki olur ve ana muzayaka virir.”%® demesi bunun en giizel 6rnegidir.

Ankaravi, zaman zaman Mevlana gibi sosyal hayattan ve uygulanan adetlerden de 6rnekler verir.
Mogollardan Tatar taifesi diye bahsederek soyle demektedir: “..... Nitekim ol zamanda olan Tatar taifesi
kacan kendilere muteallik bir kimse hasta olsa, anin akrabas: bir yire gelub d4sman tarafina ok atarlard: ve
anlar boyle i‘tikad iderlerdi ki, Melekii'l- Mevt 4sman canibindedir ve ol hasta olan haneye havadan biri
geliir ve anin cdnmi bedenden nez’ kilur. Pes heva canibine tir atarlardi. T4 kim anlarin sihAmindan
Meleku’l- Mevt havf ide ve ol hastanin canini alamayub gide. Eger baz1 hasta sthhat bulsa, anlar Melekii'l-

“

7t Ankaravi, a.g.e, VI/300, VI/323, VI/331, VI/386, V1/215, V1/287, VI/433...
72 Ankaravi, a.g.e, VI/181.
73 Ankaravi, a.g.e, VI/494.
7+ Ankaravi, a.g.e, VI/6.

75 Ankaravi, a.g.e, VI/28.
76 Ankaravi, a.g.e, VI/123.
77 Ankaravi, a.g.e, VI/380.
78 Ankaravi, a.g.e, VI/169.
7 Ankaravi, a.g.e, VI/261.
80 Ankaravi, a.g.e, VI/6.

81 Ankaravi, a.g.e, 6/282.
82 Ankaravi, a.g.e, VI/361.
83 Ankaravi, a.g.e, VI/160.
8 Ankaravi, a.g.e, VI/246.
85 Ankaravi, a.g.e, VI/532.
86 Ankaravi, a.g.e, VI/66.
87 Ankaravi, a.g.e, VI/247.
8 Ankaravi, a.g.e, VI/409.
8 Ankaravi, a.g.e, VI/111.
% Ankaravi, a.g.e, VI/144.
9 Ankaravi, a.g.e, VI/145.
92 Ankaravi, a.g.e, VI1/486.
% Ankaravi, a.g.e, VI/361.
% Ankaravi, a.g.e, VI/191.
% Ankaravi, a.g.e, VI/486.
% Ankaravi, a.g.e, VI/172.
7 Ankaravi, a.g.e, VI/133.
% Ankaravi, a.g.e, VI/425.
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Mevt bizim tirimizden firar kild1 ve hastamiz anin pencesinden necat buldi dirlerdi ve eger ol hasta ¢liirse ol
Melekiil-Mevt bir gizlii yerden geldi ve anin canini ald: deyt itikad iderlerdi....."” %

Biittin bu nakledilenlerden sonra “Ankaravi’nin Serhi nicin bu kadar kabul gormiistiir?” sorusunun
cevab1 da kendiliginden ortaya cikiyor. Ankaravi kullandig1 yalin dille, zikrettigi dayet, hadis, siir, atasozii,
deyim, hikmetli s6z ve hatta toplumda yaygin olan ve olmayan inanislarla eserini zenginlestirmis, yaptig1
yorumlar Mesnevi'nin anlasilmasini kolaylastirmistir. Hatta Mesnevi Serhi sadece Tiirkleri degil franlilar da
etkilemis Ismet Settarzdde ve Ekber Behrtiz Ankaravi Serhini Farsca’ya cevirmislerdir.’® Avrupada
Mesnevi'yi ilk tanitanlardan biri Sir William Jones’tir. Charles Edward Wilson eserin II. cildinin kelime
kelime terctime ve serhini yayimlamis, Wilson"un baslatip Nicholson'un stirdiirdiigiit Mesnevi'nin Ankaravi
baglaminda yorumu Ingilizce Mesnevi literatiiriinde &nemli bir yere sahip olmustur.1!

Tefsir ile Hgili Eserleri; Fiittthat-1 Ayniyye ve Misbahu'l- Esrar

Tasavvufla Hgili Eserleri; Izahu'l- Hikem, Ziibdetii’l- Fiihtis Fi Naksi'l- Fiistis, Cendhu’l- Ervéh,
Risale-i Uytin-1 Isna Asere, Minhacii’l- Fukara, Derecatii’s- Salikin, Nisab-1 Mevlevi, Huccetii’s- Sema'2,
Risale-i Tenzihiyye Fi Se'ni’l- Mevleviyye, Risale-i Ustil-i Tarikat-1 Mevlana ve Siilikname-i Seyh Ismail

Hadisle lgili Eseri; Serh-i Hadis-i Erbain
Edebiyat Sahasindaki Eseri; Miftahu’l- Belaga ve Misbahu'l Fesaha. Bu eserlerin yam sira bnii’l-
Fariz Serhleri olan Mekasidu'l- Aliyye Fi Serhi't- Taiyye ve Serhu Kasideti'l- Mimiyye el-Hamriyye ve
Kaside-i Miinferice serhi olan, EI- Hikemii’l- Miinderice Fi Serhi’l- Miinferice onun ¢nemli eserleri
arasmdadir.
ANKARAVI'NIN HADISCILIGI

A)Ankaravi'nin Degerlendirmelerine Gore Hz. Peygamber Ve Siinnet

“Pes ol Hatem-i Cemi-1 Enbiya Hazretlerine bu i'tibarla Hatemii'n- Nebiyyin didiler ki, niibtivvet
anda hatm old1 ve fezdil-i enbiya ve hasail-i miirselin anda kemal buldi. Ve anin ser’-i serifi hem cemi-i
serdyiin esrarini ve hasaisini cAmi’ old1. Pes ne andan sonra bir sahib-i niibiivvet geliir ve ne anin serfatinden
sonra bir seriat olur. Zird kemalden sonrasi zevaldir.”19 sozleriyle Hz. Peygamber’in Hatemii'n- Nebiyyin
olusuna isaret eden Ankaravi, ilahi vahye muhatap olduklar1 icin Peygamberlerin hareketleri ve
davraniglarinin diger insanlardan farkli olduguna, onlarin Allah’'in emriyle hareket ettiklerine isaret etmekte
ve Peygamberlerin yaptiklar islerin Rabbani oldugunu soyle agiklamaktadar:

“ Her kim rtthunu cismine maglb eylese, anin bugzu ve cengi nefsani ve cismani olur. Her kim
cismini rithuna maglab itse, amin bugzu ve cengi Hakkani ve Rabbani olur. Nitekim Enbiyay-1 [zam -
Salevatullahi aleyhim ecmain- cisimlerini ruhlarina maglab kildilar ve ahlak-1 ildhiyye ile miitehallil oldilar,
anlarin cenkleri ma’nadda ceng-i ilahi oldi...” Zahirde kotii goriinen seylerin her zaman kotii olmadigina,
Peygamberlerin Allah’in emri {izere hareket ettiklerine isaret eden Ankaravi, her harbin koétii olmadigini,
Peygamberlerin harpleri ve savasmalarinin da Allah’dan 6ttirti oldugunu soylemektedir.104

Miikasefeyi anlatirken Hz. Peygamber’in, “Ben Rabbimin katinda igerim, yerim ve doyarim”1%
hadisini, “Rastlullah Efendimizin ictigi sarab-1 Hiida ve yedigi taam-1 Mevladir. Asiklar ise gaybi alemin
manalarina actirlar. Onlardan yer icerler ve onlarla lezzet bulurlar.”1% seklinde yorumlayarak, efendimizin
maddi ve manevi yonden devamli Cendb-1 Hakk'in gozetiminde olduguna isaret etmektedir.

Ankaravi Cendb-1 Hakk'in Hz. Peygambere sirlar1 bilme ozelligi lutfettigine, Mesnevi beytini
aciklarken soyle isaret etmektedir: “Ciinkim Hak Teala Hazretleri Rastl-i Ekrem Sallallahu Aleyhi ve Sellem
Hazretlerinin kalb-i serifinde bir ntr-1 a’zam koyub anin kalb-i serifini kevkeb-i diirri gibi bir ziicace kildi.
Pes ahterlerin ol Hazretin huztirunda mikdar: kalmadi. Pes ol Nebiyy-i Miikerrem Sallallahu Aleyhi ve
Sellem hicabsiz esrari gordi. Mii'minin ve kiiffarin rGhunun sirrmi gordii, herkesin rtthunda mahfi olan
ma‘nalara nazar irgordi...”107

Peygamber Efendimiz’in (S.A.V) Allah’in sifatlarina mahal olmasini, Hazreti Peygamber’i sepete
benzeten Mevland'min anlatimma agiklik getirerek agiklayan Ankaravi, Misliimanlarin Hz. Peygamber’e
baglanmas: gerektigini soylemekte, “Hz. Peygamber vefat etti. Biz O'nun golgesinde nasil oturacagiz? O'nun
golgesiyle kastedilen nedir?” sorusunu da soyle cevaplamaktadir:

9 Ankaravi, a.g.e, VI/54.

100 fsmet Settarzade (1970). Serh-i Kebir-i Ankaravi ber Mesnevi-yi Manevi-yi Mevlevi, Tahran.

101 DA, C.29, S.333. Mesnevi maddesi (Yaz: Semih Ceylan)

102 By risale hakkinda genis bilgi igin bkz. Akdogan, Bayram (1996). “Hiiccetii’s- Sema’ Adli Misiki Risdlesi ve Ankaravt [smdil b. Ahmed'in
Milsiki Anlayist”, Sa:35, Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi.

103 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/29.

104 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/13.

105 Buhari, Savm, 48; Temenni,9;1"tisam,6; Miislim, Styam,11;Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 11 /253, hadis no:7431(7437); Beyhaki, Siinen,
11/281(8525)

106 Ankaravi, Minhdcii'l- Fukard, s.338.

107 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/352.
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“Eger sudl olunursa ki, ol Héace-i Kainat ve Dibace-i Mevctidat Aleyhi Efzalu’s- Salevat ve Ekmelii't-
Tahiyyat Hazretleri bu diinyddan ahirete nakl buyurdilar. Biz ol viictid-1 serifin sayesi altinda nice has
oturalim ve anin sdyesinden(golgesinden) murad nedir ki, biz ana kendimizi yettirelim. Cevab evvelen anin
sayesinden murdd ol Hazretin stinnet-i seniyye ve asar-1 aliyyesidir. Bir kimse kendisini ol Hazretin
buyurdig1 ahkadmin altina eyletse ve an1 htis kabdl itse, anin sdye-i seddeti altinda htis oturmus olur.” Bu
anlatim bize ¢ok hos ve akic1 bir dille Hz. Peygamber’in siinnetine baglanmamiz gerektigini hatirlatryor. Hz.
Peygamber’in golgesi altinda oturmanin ikinci agiklamasi ise su: “Ve saniyen ol Hazrete varis olan ve anin
hilafet-i mertebesini bulan ve siinneti iizere irsad kilan bir 4lim-i Rabbani dahi, zillullah ve zill-i Rasdlillah
gibidir. Her kim kendini ol kdim makam-1 Nebevinin sdye-i seddetine ve ol alim-i Rabbani'nin zillu
hidayetine eyletse ve anin altinda his ciiltis itse, heman ma’nada Hazret-i Restil-i Ekrem Sallallahu Aleyhi
ve Sellemin saye-i seadetleri altinda oturmus gibi olur. Ve ma’nada hem Allah’la miicaleset kilur. J8 LS: (e
Cogalll Jal ae ulals Bl ae Gudsy o JDN(Kim Allah’la beraber oturmak isterse tasavvuf ehliyle otursun)%Bu
anlatimda Peygamberlerin varislerinin alimler oldugu ortaya konuldugu gibi, miiellifimizin tasavvufi yonii
de agirligini hissettiriyor. Miiellifimiz burada stinneti ¢ok agik ve giizel bir sekilde agiklamakta ve insanlarin
kurtulusunun stinnete baglanmaktan gectigini, Hz. Peygamber’in siinnetine baglanmamn onun golgesi
altinda oturmak gibi oldugunu, O'nun siinnetine bagh alimlere de uyulmas: gerektigini ¢ok hos bir
anlatimla ortaya koymaktadir.

Stinneti, “Inde ehli’s- ser’ Hazret-i Nebi'nin emr eyledigi ve nehy eyledigi ve fi'len ve kavlen ol
hazrete mend@ib ve miistehab gelen seylere dirler ki, kitdb-1 aziz ana natik olmamis ola.”1% seklinde tarif
eden Ankaravi, stinnetin Stinen-i Hiida ve Stinen-i Zevaid olarak iki kisma ayrildigini séylemekte, Stinen-i
Hud4'ya ornek olarak cemaat, ezan ve ikdmeti vermekte ve bunlar1 terk edenlerin giinahkar olacaklarim
belirtmektedir. Ankaravi Siinen-i Zevaid'i ise, Hz. Peygamber'in yiirtimesi, kalkmasi, oturmasi, yemesi,
icmesi vb. seyler olarak tarif etmis ve insanin bunu terk etmekle giinahkar olmayacagini, ancak yaptig:
zaman sevap kazanacagin belirtmistir. Usul kitaplarindaki tariflerle ortiisen bu tanumlamalardan sonra
yaptig1 su aciklamalar ise, [smail Dede’nin tasavvufi cephesini ortaya koyar niteliktedir:

“Egerci stinen-i zevaidi amme terk eylemekle miisi’ ve 4si olmazlar. Amma havas an1 terk kilmazlar.
Zira ashab-1 tarikat fi'len ve kavlen ve halen anin siinnet-i seniyyesini ihya eylemek semtine giderler. Ve
hulefa-i rasidin ve eimme-i mehdiyyinin dahi siinnetlerine miitabeat iderler ki, ol Hazret Aleyhisselam (3 Y
4 cin Ll i ol 05K s oSl buyurdugu tizerell0 fi'len ve kavlen ve halen her ne getiirdiyse bunlar anin
ctimlesine miitabeat eylemek hevasinda olurlar ve ciimle siinnetlerini ihya eylemege sa’y ve gtises kilurlar.
Ta ol Hazrete hemsayelik (komsuluk) serefini bulurlar...”1! “Mesdyih-i izdm ve evliyay-1 kirdmin
ctimlesinin tarikatleri kitab ve stinnet tizere bind olunmusdur. Her biri seyr u siiltiklerinde Hazret-i Rasal’e
ve hulefay-1 rasidine iktida kilmisdir.” diyen Ankaravi bu konuda Ciineyd Bagdadi, Ebt Said el- Harraz gibi
mutasavviflarin goriislerine yer vermektedir. Mevlana'nin, “Ben 6mriim oldukca Kur’an'in kolesiyim. Ben
Muhammed Mustafd'nin ayagmin tozuyum” beytini de bu minvalde zikreden Ankaravi, tarikatlerinde
stinnete muhalif kimseler bulundugu veya siinnete muhalif davranislar goriildiigii konusunda yoneltilen
itirazlar1 da soyle cevaplamaktadir: “Bu Hazrete tabi’ olub iktida kilan fukara fi'l- hakika heman Hazret-i
Muhammed Mustafa’ya iktida kilmislardir. Ve bu tarikate salik olanlar hemén tarikat-1 Muhammediyye
tizre salik olmuslardir. Ve bu tarikatin saliklerinden ba‘zisinin stireta kitab ve stinnete muhalif goriinmeleri
ehl-i tarikate seyn (ayip, kusur) virmez. Ve bu stiretde olanlarin ba’zisinin dalaletinden kiillisinin dalaleti
lazim gelmez. Nitekim ehl-i serfat stiretinde olanlardan ba’zisinin fisk ve dalaletinden seriat ma’ytb olmaz
ve ctimle ehl-i serfat fasik ve ehl-i dalalet olmak lazim gelmez.”112

Eserlerinin yazilis gayesini tarikatinin Kur’an ve stinnete bagh bir yol oldugunu ortaya koymak ve
yapilan itirazlara karsilik vermek olarak agiklayan Ankaravi, 13 bir kimsenin gitmis oldugu yol ve tarikat
Allah'in ayetlerine, Rastilullah’in stinnetine ve mesdyihin sozlerine dayanmiyorsa tarik-i miistakim
zannettigi tarikatin seytani bir tarikatten farkinin kalmayacagin belirtmektedir.14

Sultkiin nihayetinde olan dereceleri anlatan Ankaravi besinci derece olarak Telbis'ten bahsetmekte
ve telbisi kulun Allah'in tecelli elbisesini giyerek onun sifatlarini temsile calismasi olarak tarif etmektedir.
O’nun telbis’i agiklarken “Bu elbise Kur’an-1 Azimiissandir. Bu elbise Siinnet-i Rastldiir. Kur’an ve siinnet

108 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, VI1/390-391.

109 Ankaravi, Serh-i Hadis-i Erbain, Reistilkiittab, 1182/46a.

110 Hadis Nevevi'nin Kirk Hadsi'nde 41. Hadis olarak gegmektedir. Bursevi hadiste gegen 4 <ia Wl ifadesini seriat olarak agiklamakta ve
sarie itiraz edilemeyecegi gibi, miirsid-i kamile itiraz etmenin de caiz olmadigmn belirtmektedir. Genis bilgi icin bkkz. Giiltekin, Ayse
(1996), Ismail Hakk: Bursevi'nin Kirk Hadis Serhi Uzerine Tahhric ve Tenkit Calismast, 5.130-131, Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist.

1 Ankaravi, Serh-i Hadis-i Erbain, Reisiilkiittab, 46b.

112 Ankaravi Serh-i Hadis-i Erbain, Reistilkiittab, 46b- 47a.

113 Ankaravi (1996). Minhdcii’l- Fukard, s. 18-19 (Hazirlayan: Sadettin Ekici), Istanbul: insan Yaynlar1.

114 Ankaravi, a.g.y.
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elbisesini giydikten sonra kulun bu elbiseye &id sartlar1 yerine getirmesinden ibarettir. O zaman kul fiilinde
ve kavlinde Hakk’a erisir.”’® demesi, tarikatinin esaslarim1 Kur'dn ve siinnet c¢izgisi icinde
degerlendirmesine verilecek en giizel misallerden birisidir.

Seyhin Hz. Peygamber’in siinnet-i seniyyesine ve onun yasamis oldugu hayat ¢izgisine uygun bir
hayata sahip olmasi gerektigini, bu sayede Allah’a yakinlasacagini belirten Ankaravi, Allah'in sevgisini
kazanmanm yolunun Hz. Peygamber’e tidbi olmakdan gectigini, zahiri ve batini manada peygamberlerin
efendisine tabi olan kimsenin sereflenip Cenab-1 Hakk’a yol bulacagmi belirtmektedir.’® “Niibtivvetin
yaninda veldyet de verilen Hz. Muhammeddir.” diyen Ankaravi, “ De ki ey Habibim! Allah’1 seviyorsaniz
bana uyunuz ki, Allah da sizi sevsin.”17 ayetine gore Hz. Peygamber’in velilerin giinesi ve kaynagi
olduguna isaret etmekte ve soyle demektedir: “Veli olan kimse Rastlullah’a ne kadar tabi olursa, o kadar
kemal bulur ve o kadar nurlanir, aydinlanir. Nitekim Hz. Nebi mahbtbiyyet makdmina erismisdir. Veli ise
Rastlullah’a hiisnti miitdbeatda bulundugu zaman makam-1 muhabbetden mertebe-i mahbibiyyete
yiikselir. Tabi’ olmak sebebiyle bu makam nebiden veliye sirayet eder.”118

Miisliimanlarin siinnete uymasinin gerekli oldugunu, ancak insanlarin ¢ogunun siinnetleri islerine
geldigi gibi degerlendirdiklerini styleyen Ankaravi, sofrada yemege biiytigiin baslamasinin, yolda biiytige
oncelik verilmesinin stinnet olduguna isaret etmekte ve insanlarin ise yemek sicaksa kendileri baslayip
soguksa yash kimselere stinnet diyerek oncelik verdiklerini, diizgiin yollarda yaslilarin 6niine gecerken,
viran kopriilerde siinnet diyerek yaslilar1 6ne gecirdiklerini anlatmakta ve bunu, “Streta ridyet ve ma’nada
bunlar ihanetdir.” seklinde degerlendirmektedir.11?

Hadisler hakkinda degerlendirme yaparken, “... Hz. Muhammed Mustafa’nin ehadis-i serifesinde
olan remzler ve kinayetler ve siinnet-i seniyyesinde olan isaretler ve besaretler bil kiilliyye feth ender feth ve
kiisad ender kiisad oldi. Ol Hazretin ehAdis-i serifesinde ol kadar futtih ve ol kadar esrar-1 rtth vardir ki had
ve hesaba gelmez ve anin dininde ve kelami piir yakininde kiisadd ender kiisad oldigina mii'min olanlar ve
an1 tetebbu’ kilanlar ana asld ve kat’a inkar kilmaz” demesi'® de onun Hz. Peygamber’in siinnetine ve
hadislerine bakis agisini ortaya koymaktadir. O, stinneti ddetd kesfedilmesi gereken sirlarla dolu bir
hazineye benzetmekte ve gercekten mii'min olanlarin siinneti ve hadisleri asla inkar edemeyeceklerini
belirtmektedir.

B- Hadis Usiliiyle flgili Degerlendirmeleri

Ankaravi nadiren de olsa hadis usuliiyle ilgili bilgiler vermekte, mesela kudsi hadisi soyle tarif
etmektedir: “Ol Peygamber Aleyhisselamin giiftesi ctimle bahr-i hakikatin diirleri ve cevherleri idi ki, ol
Hazretin kalb-i serifinin deryay-1 hakikate yolu ve vusilii oldu ve deryay-1 hakikatden ol Hazretin kalbine
hemise feyz ve medet geldi. Pes anin miibarek dehanindan cereyan eyleyen yenabi-1 hikem (hikmetlerin
pmarlar1) hitkmii ildhi oldu ve anmin lisdni serifinden zuhtra gelen ehadis-i kudsiyyeye kelam-1 ilahi
dinildi.” !

Yine, oo 4l (S5 Cuey ) Gy Lesdyetinil? agiklarken “Ve Kalallahu’dan murad ehadis-i kudsiyyedir.
Ya'ni ¢tinkim Hazret-i Nebiyy-i Miikerrem -Sallallahu aleyhi ve sellem- kendi viictid-1 mecazilerini fani
eylediler ve rtih-1 serifleri Hazret-i Hakk’a vasil oldi. Ol Hazretden her ne sadir oldiysa Hazret-i Hak'dan
oldi. Ciimleden ol kiiffara remy-i tiirdb eylemekleri anin viicadisizdir ki Hak Teéla “Sol zamanda ki tiirdb:
sen atdin, ani sen atmadin. Veldkin Allah atd1” buyurdi. Hemg¢inin 4nin dehan-1 serifinin araligindan Allah
kavli sicradi ve zuhtira geldi ki ne kadar ehadis-i kudsiyye var ise, ctimlesi Allah keldmidir. Lakin Hazreti
Nebi Aleyhisseldam’in dehan-1 serifinden zuhftira gelmistir. Fi'l- hakika kelam Hazreti Hakk'indir. Lakin
zéhiren am1 kail olan Hazreti Nebi Aleyhisselamdir...”12> demekte, hemen pesinden de i &) JU lafziyla
kudsi bir hadis nakletmektedir. Ankaravi yukarida zikredilen ayete pek c¢ok yerde isaret etmektedir.
Mesnevi beyitlerinden birini agiklarken, “Hak Teald'min Rastil-i Ekrem Sallallahu Aleyhi ve Sellem hakkinda
ey ) Gy L buyurmast mahctiblara bir fitne ve imtihandir. Ve illa ol Hazret fi'l- hakika suretd bir hane,
ma‘ndda nice ytiz bin iklim anda miindericdir ve ana varis-i kamil olan arif-i vasil dahi béyledir. Sureta bir
ti¢ sey ma‘nada nice ytiz bin harman anda gizliidiir.”'* demesi ve Hz. Peygamber ve onun varisi olan alim
ve ariflerin tistiinligiine dikkat cekmesi bu konuda verilebilecek 6rneklerdendir.

7

115 Ankaravi, Minhdcii’l- Fukarad, s.355- 356.
116 Ankaravi, a.g.e, s. 52.

117 Al-i fmran (3), 31.

118 Ankaravi, a.g.e, s. 322- 323.

19 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, VI/311.

120 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/29.

121 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/99.

122 Enfal(8),17.

13 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/284.

124 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, V1/524.
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Ankaravi'nin bir Mesnevi beytini aciklarken orada gecen tevitiir kelimesini, “Tevattir elli ve altmis
sadik kimsenin biri biri ardinca bir hususda haber virmeleridir. Nitekim ba‘z1 haber olur ki, tevatiir ile sabit
olur, nas mertebesini bulur.” seklinde aciklamasi, hadiscilerin yaptig1 tevatiir tarifine uygundur. Ancak
Ankaravi bu tarifin hemen sonunda, Mevldna'nin goriisiine katildigini belli ederek soyle demekten de
kendini alamamaktadir: “ Amma sahib-i basiret olan ve ¢esm-i cAn1 aynii’l- 1ydn1 goren arifin cani tevatiire
kani’ degildir. Belki anin ikdri goniil goziinden iristir ve ol kemaél-i yakini ve tahkiki basar-1 basiretle
miisdhede kilmakdan bulur.”125

Ankaravi'nin vahy kelimesini, “Vahiy liigatde isaret-i hafiyye ma’nasina hem geliir. Bunda vahiyden
murad isaret-i hafiyye olur. Ya’'ni ¢iinkim merd-i kdmilden kelam-1 Hakk’1 kabal eylemedin ve miistagfir
olmadin ve Allah Teald’ya sihhat ve selamet vaktinde dua ve tazzaru’lar kilmadin. Bari 4gah olub derd ve
elemden iséret-i ilahiyyeyi kabtl idici ol. Ve ol derdden ve elemden sana miistagfir olmaga ve Hak Tealaya
dua ve tazarru’ kilmaga isaret olur.”1? seklinde aciklamasi, kudsi hadis, tevatiir ve vahy kelimelerinin asil
manalarint1 kabul etmekle birlikte, kelimeleri goriinen manalart disinda tasavvufi bir bakisla
degerlendirdigine ve baska manalar da yiikledigine isaret etmektedir.

C-Ankaravi'nin Kesf Anlayis1

Kur'anin nasil tefsir edilmesi gerektigi konusundaki goriisiinti; “Hazret-i Kur'an'in zahri var ve
batn1 var ve haddi ve matla’t var. Heméan anin nazm-1 gerifinin delalet eyledigi ma‘nayla murada viistl
miimkin olmaz. Ve anin elfdz u kelimatinda olan ultm u niikati bilmekle hem riimtz-1 lediinniyyenin
bilinmesi 1azim gelmez. Belki ol rumftz-1 lediinniyye ve esrar-1ilahiyyenin bilinmesi Hak Teala Hazretlerinin
kesf u ilhdm eylemesine mevkafdur.” 127 seklinde aktaran, ve “Ve Hazreti Kur’an’'in lediinni olan rumazi,
fi'l-mesel kimya kitaplarinda olan rumftz-1 nukate benzer.” diyen Ankaravi,'?8 Kisinin Allah kendisine o ilmi
vermedikce ve ildhi remzleri bilen ariflerden 6grenmedikce hatd yapacagma isaret etmekte, Kur'ani
ogrenirken yapilmasi gerekenleri de soyle anlatmaktadir: “Pes lazim geldi ki, ya bir bilen tistad1 bulasin ve
andan Hazret-i Kur'dan'dan rimitz-1 lediinniyyeyi ta’lim kilasin. Veyahtid Hak Siibhanehti ve Teala
Hazretlerine tazarru’ ve niyaz idiib, ilahi kendi kelam-1 serifinde olan riimtz ve isarat: bana sen feth eyle ve
makstida beni sen vasil eyle deyt dualar kilasin”12

Ankaravi Hz. Peygamber’in ilmiyle ve ahldkiyla mevsGf olan ariflerin ve velilerin ilimlerini
Allah’dan aldiklarini ve bu ilmin diger ilimlerden tstiin oldugunu, “Zira mazhari hakikat-1 Muhammedi
olan kutb-1 zaman ve can-1 cihan her neyi bilirlerse, ilham-1 ilahi ve kesf-i Rabbani ile bilirler, kuvvet-i
fikriyye ile degil.130 sozleriyle ifade etmektedir.

Mevlana bir beytinde, diisman muhasaras: altinda kalan bir kale halk: icin disarida akan tatl leziz
sularin bir fayda saglamayacagim, kale icinde bulunan suyu tuzlu bir kuyunun daha iyi oldugunu
anlatmakta’ kisinin kendi 6ziinde olan bilgiye ulasmasi gerektigine isaret etmektedir. Bunu yapmak
Ankaravi'ye gore, kisinin nefsani sifat ve hayvani hasletlerden siyrilmasiyla miimkiindiir. Bunu basarabilen
kisiye, “Hak Teéla her demde ilham kilur ve anin viictid1 Hak Teala nin rtsenligi ile piir olur.”132

“Ulema ve fudala Hak Teald'nin alim ve habirliginin mir’atlaridir”13 diyen Ankaravi, “manevi
kesfin Allah’in hakim ve alim sifatlarinin tecellisinden hasil olan hakayik-i miicerrede ve manay-1 gaybiyye
oldugunu” belirtmekte ve bunun derecelerini de soyle izdh etmektedir: “Birincisi, zihnin tefekkiire aid
kuvvetinden dogan miikasefedir. Bilgiyi kullanma ve kiyas, bu miikasefede esas unsurlardir. Ikincisi ise
tefekktiire 4id manay-1 akliyenin akli melekenin kuvvetiyle miinkesif olmasidir. Aklin bu mertebesine ntir-1
kuds denir ve hads bunun bir parca isiidir. Ugtinciisii, kalbe mana alemine aid gaybi bilgilerin
dogmasindan meydana gelen miikasefedir.”13* Bu ifddeler de gosteriyor ki, Ankaravi kesfi bir bilgi yolu
olarak kabul etmekte ve bu bilginin kiyas tefekkiir vb. akli melekeler yaninda dogrudan Cenab-1 Hak’tan
gelebilecegini de savunmaktadir.

Ankaravi, kalpteki his ve fikirleri bilme, kabir hallerini haber verme, kaybolmus kisiler ve esya
hakkinda konusma gibi hususlara iliskin kesfe ise, kamil velilerin iltifat etmedigini, bu tiir seyleri riyazet ehli
rahiplerin de bildigini soylemektedir.13

125 Ankaravi, Serhu’l- Mesnevi, VI/512.
126 Ankaravi, a.g.e, VI/534.

127 Ankaravi, a.g.e, VI, 291- 292.

128 Ankaravi, a.g.e, VI/292.

129 Ankaravi, a.g.e, VI/a.g.y.

130 Ankaravi, a.g.e, VI, s. 21.

131 Ankaravi, a.g.e, VI/438.

132 Ankaravi, a.g.e, VI/539.

133 Ankaravi, a.g.e, VI/385.

134 Ankaravi, Minhdcii'l- Fukard, s.338.
135 DIA, C.25, 5.316, Kesf maddesi (Minhacu'l-Fukara, s. 253)
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Ankaravi kesfi Peygamberlere verilen mucizeye benzetmekte ve kesfin Hz. Peygamber’in varisi olan
kamil velinin dogruluguna delil oldugunu sdylemekle birlikte, bizim goérebildigimiz kadariyla hicbir yerde
“Hadis naklederken kesf yolu da gegerli bir metottur” dememektedir. Ancak kesfen sahih oldugu ifade
edilen mevzu hadisleri cezm siygasiyla rahatlikla nakletmesi, onun bu konuda diger mutasavviflar gibi bir
yaklagima sahip oldugunu diisinmemize sebep olmaktadir.

D-Ankaravi'nin Kaynaklar1 Ve Hadis Kullanimi

Ankaravi doktora tezimizde tizerinde galistigimiz Mesnevi'nin 6. Cildinde, her hadisin sonunda
degilse de, zaman zaman hadislerin sonunda kaynak gostermis ve bu kaynak gosterme eserin sonlarma
dogru daha da siklasmustir.

Ankaravi 14, 21, 24, 29, 57, 80, 108, 146, 147, 186, 204, 213, 216, 221, 245, 248, 254 ve 273. hadislerde
ravi ismi zikretmistir. 108. hadis icin verdigi isim disinda diger isimlerin dogrulugunu tesbit etmis
bulunmaktayiz. 7, 18, 25, 31, 32, 33, 37, 41, 51, 59, 63, 94, 109, 118, 137, 138, 139, 151, 152, 159, 160, 164, 167,
180, 191, 195, 202, 203, 205, 211, 215, 222, 242, 243, 252, 257, 260, 262, 270, 273, 275, 276 ve 278. hadislerde hem
ravi hem de kaynak adi, 120, 177, 229, 259 ve 281. hadislerde ise sadece kaynak ismi zikretmistir. Tesbit
edemedigimiz bir kag¢ kaynak disinda’® miiellifimizin verdigi bilgilerin dogru oldugunu goriiyoruz. Miellif
18 hadiste ravi ismine isaret etmis, 43 hadiste hem ravi ismini hem hadisin kaynagimi vermis, 5 hadiste ise
sadece kitap ismini zikretmistir. Hadislerin tamami 281, Ankaravi'nin ravi, kaynak veya her ikisine birden
isaret ettigi hadis sayis1 ise 66’dir. Miellif hadislerin yaklasik ytizde 24’tinde kaynak belirtmistir ki, bu
azimsanmayacak bir rakamdir.137

Ankaravi'nin verdigi bilgilerden yola ¢ikarak onun temel kaynaklarinin, Buhari ve Miislim’in
Sahihleri, 38 Tirmizi Ebti Davad, Nesai ve ibn Mace nin Siinen’leri, 132 Ahmed ibn Hanbel’in ve Ebd Ya‘la’nin
Miisned’leri, 40 Taberani’nin Mu’cem’leri'¥ oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Buharinin Tarih’i,42
Hakim'in Miistedrek’i ve Kiinad’s1'*® Beyhaki'nin Siinen’i ve Suabu’l- Iman’i, 144 Bezzar'in Miisned’i, 145
Kuzéai'nin Misnedii’s- Sihab’y,6 Deylemi'nin Firdevs'i, ¥ Ebti Nuaym'm Hilyetii'l- Evliya’sy,#® Ebu’l-
Kéasim'in Emali’si,’*® Hatib’in Tarthu Bagdad'1’® da onun atifta bulundugu eserler arasindadir. Nadiren de
olsa bazi hadisleri naklederken ibn Ebi’d- Diinyad'nin (5.281/894) ve Ibn Asakir'in (6.571/1176) rivayet
ettigine isaret etmistir.’>! Ayrica O, hadis metinlerinin kisa, eserin alfabetik olusu, kaynaklarinin rumuzlarla
kisaca zikredilmesi vb sebeplerle Osmanli alimlerinin biiyiik énem verdigi hadis kitaplarindan StiyGti'nin
(6.911/1505) Camiu’s- Sagir'ini,’52 Osmanlt Medreselerinde okutulan temel hadis kitaplarindan Mesarik!53
ve Mesabihu’s- Siinne’yi'>* de iyi bilmektedir. Hayatii'l- Hayevan!® ve Kadi Bedriiddin’in Kitdbu Lugati’l-
Mercan fi Es’ileti’l- Can'®¢ kitaplar1 da onun kaynak gosterdigi eserlerdendir.

[smail Riistthi Ankaravi'nin hadis konusunda miistakil olarak kaleme aldig1 tek eser olan Serh-i
Hadis-i Erbain ekseninde bazi degerlendirmeler yapacak olursak; Ankaravi, Abdiilkadir Karahan'in
“muayyen bir tarik ve stiltkun miidafaas: mevzaunda, Tiirk¢e Kirk Hadis terctimelerinin en tipik 6rnegi”157
olarak gosterdigi eserini yazma sebebini “tarikimizi kuvvetlendiren stilikumuzu takviyyet kilan sahthii’l-

13 Hayatii'l- Hayevan'm kaynak olarak gosterildigi 229. hadis, eserde tesbit edilememis ve 120. hadisin kaynagi olarak gosterilen Kadi1
Bedriiddin’in Kitabu Lugati’'l- Mercan fi Es’ileti’l- Can isimli eserine ulasilamamustir.

' Numaralarint verdigimiz hadislerin sayfalar1 ve eserde gecen 281 hadisin tahrici hakkinda genis bilgi icin bkz. Ayse Giiltekin, a.g.e,
5.126-472.

138 Buhari’'nin Sahih’i igin bkz. 18, 94, 118, 203, 222, 260. hadisler, Miislim’in Sahih’i igin bkz. 18, 94, 203. Hadisler.

139 Tirmizi'nin Siinen’i igin bkz. 63, 94, 118, 180, 215, 275. hadisler; Ebt Davad un Siinen’i i¢in bkz. 118, 152. hadisler; Nesai'nin Siinen’i
icin bkz. 277, 278. hadisler; Ibn Mace’nin Siinen’i icin bkz. 94, 275. hadisler.

140 Ahmed Ibn Hanbel’in Miisned’i icin bkz. 18, 37, 41, 94, 137, 180, 205, 242, 262, 275 ve 276. hadisler; Ebt Ya'la'nin Miisned'i igin bkz.
243. hadis.

141 Taberani'nin eserleri i¢in bkz. 51, 59, 109, 151 ve 191. hadisler.

142 Bkz. 25. hadis.

143 Hakim'in Miistedrek’i igin bkz. 276. hadis; Kiina’s1 i¢in bkz. 33. hadis.

144 Beyhaki'nin Stinen’i igin bkz. 137 ve 138. hadis; Suabu’l- iman’1icin bkz. 32. hadis.

145 Bkz. 164 ve 191. hadis.

146 Bkz. 31 ve 167. hadis.

147 Bkz. 195 ve 270. hadis.

148 Bkz. 252. hadis.

149 Bkz. 159. hadis.

150 Bkz. 160. hadis.

151 fbn Asakir igin bkz. 7 ve 202. hadis, Ibn Ebi’d- Diiny4 icin bkz. 278. hadis.

132 DIA, C.7, 5. 113. Camiu’s- Sagir’in kaynak gosterildigi hadisler igin bkz. 18,139 ve 211. hadisler.

153 Bkz. 18. hadis.

154 Bkz. 177, 257, 259, 281. hadisler.

155 Bkz.229. hadis.

156 Bkz. 120. hadis.

157 Karahan, Abdiilkadir (1991). Islam Tiirk Edebiydtinda Kirk Hadis, 5.234, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhg1 Yaymlar:.
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isndd kirk hadis-i serifi ihtiyar ediip Turki ibare tizere anlari serh ve tefsir kilmak”1%® seklinde
aciklamaktadar.

Kitapta hadislere isaret etmek igin, birinci hadis, ikinci hadis seklinde baghklar kullanilmakta, hadis
metni verilmeden veya hadis metni Arapga olarak verildikten sonra ravi ve kaynak ismi belirtilmekte,
arasira hadiste gecen bazi kelimelerin izahi yapilmakta ve Tiirkge terciimeye gecilmektedir. Terctimeden
sonra Ankaravi hadisle ilgili genis acgiklamalara yer vermekte, bu konuda zikredilen ayet ve hadislerle,
mutasavvif sozleriyle, Gazali’den ve tabii ki Mevlana’dan nakillerle anlatimini zenginlestirmektedir.

Eserin yazilis gayesi, Mevlevilere ve onlarin bagh oldugu tarikata yapilan hiicumlarin 6niine gegmek
oldugundan, hadisler de bu maksada uygun olarak secilmistir. Birinci hadis, Arapcanin faziletinden
bahsetmektedir. Miiellif, “Sirazi Elkab’da Hz. Ali’den rivayet etmistir” diyerek bu konuda bagka bir hadis
daha vermekte, “Bu hadisi Hakim ve Beyhaki Cabir'den rivayet etmislerdir. Camiu’s- Sagir'de de boyle
gecmektedir” bilgisini aktarmaktadir. Onun bu hadisleri serhederken Farscanin 6nemine dikkat ¢ekmesi ise,
Mesnevi'nin dilinin Fars¢a olmasindandir. Kendisi de bu hustisu, “Ba husus ki, Hz. Mesnevi'nin dahi bu
lisan tizere nazm olunmasi, bu lisdna bir dhar seref vermisdir ve paye-i si'ri mertebe-i a’laya irgormiisdiir”15
diyerek dile getirmektedir. Ankaravi'ye gore Arapga ve Farsca lugatlerin en faziletlisidirler. Bu konudaki
delillerden birisi de imamimiza (EbtG Hanifeye) gore bu lugatle (Farsga) namaz kilmanin cdiz olmasidir.16

Ikinci hadis, &Sl ;i) e o hadisidir.’6! Miiellif hadisi Miislim, Buhari, Eba Davad ve Tirmizi nin
Ubeyy Ibn Ka‘b’dan rivayet ettigini belirtmektedir. Ikinci hadisin siir konusunda segilmesi ve siiri yeren ve
tesvik eden hadislerin karsilastirmasimin yapilip neticede soziin Mesnevi'ye getirilmesi de dikkat gekicidir.

Uctincii hadis e oslé s oo &) (hadisidir.’62 Miiellif, hadisi Imam Miislim Hazretlerinin Enes
Hazretlerinden rivayet ettigini belirtmekte, stinnet hakkinda bilgiler vermekte ve neticede yine sozii kendi
tarikatine getirerek tarikatinin stinnete uygun bir tarikat oldugunu sdylemekte ve yoneltilen elestirilere karsi
tarikatin1 miidafaa etmektedir.163

Cabir (R.A)'den Mislim’'in rivayet ettigi dordiincti hadiste bidat konusuna girmekte, bidati ikiye
ayirmakta, Hz. Omer’in teravih namaz1 igin “Ne giizel bidat” dedigine isaret ederek!64 ashab zamanindaki
yeniliklerin bidat degil stinnet oldugunu soylemektedir.165

Besinci ve altinci hadisler ise miiellife gore sema ve raksin cevazina isaret eden hadislerdir. Hz.
Peygamber’i goriince def ¢alan cariyenin, daha 6nce okudugu siiri degistirip “Aramizda gelecegi goren bir
Peygamber vardir” demesi {izerine, Rasulullah (S.A.V)'in “Bunu sdylemeyiniz. Daha ¢nce soylediginizi
sOyleyiniz”1% buyurmasimi Ankaravi soyle yorumlamaktadir: “Bu hadisle def calmaga ve ser ‘an mezmtm
olmayan es’arla teganni kilmaga delélet vardir ve gina ile darb-1 defin cevazina bu hadis-i serif dahi delalet
kilur.”1¢7 Imamlarin bu konudaki farkli gortislerine dikkat ceken miellif, Buhari ve Miislim tarafindan
rivayet edilen Hz. Peygamber’in Hz. Aise ile beraber Habesli kélelerin oyunlarini seyretmesi'® hadisini de
lutib ve raksin miibah olmasma delil getirmekte, “Mesarik Sarihleri oyun ve raksi bayram giinlerine tahsis
etmislerdir.” seklindeki itiraza ise, “Bu hadiste kayit varsa da birinci hadiste boyle bir kayit s6z konusu
degildir.” diyerek cevap vermektedir.1

Miislim ve Buhari'nin rivayet ettigi ohlls »SUl... hadisini evliydya hiisnii zan beslenmesi gerektigi, 70
fmam Ahmed, Taberani ve Ebti Davad'un rivayet etigiss 4w (.. hadisini”' evliyaya benzemeye
calisanlarin, raks ve semada onlar1 taklit etmeye calisanlarin onlarla aym sevabi alacagi seklinde
yorumlayan'”? Ankaravi'nin hadislere kendi tasavvufi goriisiine gore yorumlar getirdigini rahatlikla
soyleyebiliriz.

158 Ankaravi, Serh-i Ehddis-i Erbain, S.K. Nafiz Pasa Kitapligi, No: 184, vr.1b vd.

159 Ankaravi, Serh-i Ehddis-i Erbain, S.K. Nafiz Pasa Kitaplig1, No:184, vr.3b.

160 Ankaravi, Serh-i Hadis-i Erbain, Reisiilkiittab, vr.41b- 42a.

161 Buhari, Edeb, 90; Tirmizi, Edeb, 69; ibn Mace, Edeb, 41; Darimi, isti’zan, 68; Ahmed Ibn Hanbel, Miisned, 1/269, 273, 303, 309, 313, 327,
332, 111/456, V/125.

162 Buhari, Nikah, 1; Miislim, Nikah, 5; Nesai, Nikah, 4; Darimi, Nikah, 3; Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 11/158, 111/241,259, 285, V /409.
163 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Ankaravi'nin Degerlendirmelerine Gére Hz. Peygamber ve Stinnet boltimii.

164 Buhari, Salatii't- Teravih,1; Beyhaki, Stinen, II/205, 585. bab (4786)

165 Ankaravi, Serh-i Hadis-i Erbain, Reistilkiittab, vr.47b-48a.

166 Buhari, Menakibu’'l- Ensar, 66; Megazi,9.

167 Ankaravi, a.g.e, vr. 48ab.

168 Buhari, Nikah, 82, 113; Menakib,13; Ebvabii'l- Mesacid,36; Miislim, Iydeyn,5; Ahmed ibn hanbel, Miisned, VI /24, hadis no:26630
(26101)

169 Ankaravi, a.g.e, vr. 50ab.

170 Ankaravi, a.g.e, vr.51a (7.hadis) Hadis icin bkz. Miislim, Birr, 28; Buhari, Vesaya, 8, Nikah, 45, Feraiz, 2, Edeb, 57, 58; Tirmizi, Birr,
56...

171 Ebi Daviad, Libas, 4; Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 11/50.

172 Ankaravi, a.g.e, vr.52a (8. hadis)
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7

O her ne kadar eserinin yazilis gayesini “...sahihii’l- isndd kirk hadis-i serifi ihtiyar edtip Ttirki ibare
tizere anlar1 serh ve tefsir kilmak”17 olarak aciklasa da, sectigi her hadis sahih hadis kaynaklarinda yer
almamaktadir. “Allah kimin hayrim1 murad ederse onu dinde fakih kilar”17# “Allah ilmi alimleri ortadan
kaldirarak alir...”175 “Kim benim velime diismanlik ederse ona harp ilan ederim...”176 “fhsan Allah1
goriityormuscasina ibadet etmendir. Sen onu gormesen de o seni goriir”?”7 vb. hadisler Kiitiibui Sitte’de yer
alan sahih hadislerdir. Miiellifin, Ebu’d- Diinyd'min Enes’ten rivayet ettigini belirttigi, 6lumi cokca
hatirlamakla ilgili rivayet,””®Deylemi’nin Enes’ten rivayet ettigini belirttigi, Camiu’s- Sagir'de de gectigine
isaret ettigi, “ Fakirlik insanlar yaninda kusur, kiyamet giinti Rabbinin katinda stisttir”17° vb hadisler zay:f
rivayetlerdir. Yine, Deylemi'nin Firdevs'te Ibn Abbas’tan rivayet ettigini belirttigi, “Diinya ahiret ehline,
ahiret diinya ehline haramdir. Her ikisi de Allah ehline haramdir” hadisi,'8° Eba Nuaym'in Hilye’de Ibn
Omer’den rivayet ettigini belirttigi abdal hadisi,'®! Ankaravi'nin Ibn Mes'tid’dan naklettigi “Kalbi Adem,
Miisa, ibrahim, Cebrail, Mikail, Israfil gibi olanlar”182 hadisi mutasavviflarin ragbet ettigi hadislerdendir ve
zaylf olarak nitelendirilmektedirler. Bu tiir rivayetlerin eserde sik sik kullanilmasi da akla su soruyu
getirmektedir: Ankaravi'ye gore bir hadisin sahih sayilmasinin ¢lciisti nedir? Manasinin dogru olmast mz,
daha onceki mutasavviflarin eserlerinde geciyor olmasi mi, yoksa gercekten isnad ve metin yoniinden
hadisin belli kriterlere sahip olmasi mi? Hadis secimlerine bakip Ankaravi'nin bir hadisci titizligiyle
davranmadigini, mezhebini miidafaa etmek icin sectigi hadisleri degerlendirmede miitesahil davranan bir
alim oldugunu ve hadisleri mutasavviflarin bakis acisiyla degerlendirdigini sdylemek yanhs bir tesbit
olmayacaktir.

Ankaravi'nin eserine aldig1 hadisleri ¢ogunlukla Buhari ve Miislim’in Sahihlerinden ve Kiitiibii
Erbaa’dan se¢mesi, hadisleri degerlendirirken yaptigi degerlendirmelerin dogrulugu onun hadiscilik
yoniuniin kuvvetli oldugunu gostermektedir. Ancak O, Mesnevi Serhi'nde oldugu gibi, Ebt Nuaym’in
Hilye’sinden, Deylemi'nin Firdevs'inden, Beyhaki'nin Suabu’l- ifman’indan, Hatib ve Ibn Asakirin
Tarihlerinden de zaman zaman hadisler nakletmistir. Bu hadisler ise ¢ogu zaman zayif olarak
degerlendirilen hadislerdir. Bu miiellifimizin hadis kaynaklar1 yelpazesinin genisligine isaret ettigi gibi,
yukarida da belirttigimiz gibi hadisleri sahih olarak degerlendirmede titiz davranmadigina, miitesahil
olduguna da isaret etmektedir. Ancak burada su hustisu da gozden kacirmamak gerekmektedir:
Ankaravi'nin aslinda zayif olup sahih diye nitelendirdigi bu hadisler hiikiim koyan hadisler degildir. Bu
hadisler ¢cogunlukla, kalbin koétii huylardan tasfiyesine ve nefsin tezkiyesine dair hadislerdir.

Doktora tezimizde tahricini yaptigimiz Mesnevi Serhi 6. Cilt hadislerinin yarisinin sahih, dortte
birinin zayif, dortte birinin mevzu olarak nitelendirilen hadisler olmasi da, miiellifin kullanacagi hadisleri
secerken ¢ok da titiz davranmadigim gostermektedir.183 Ozellikle mevzu olarak degerlendirilen hadislerin,
daha onceki mutasavviflarin kitaplarinda gecen ve mutasavviflarin ¢ok ragbet ettigi rivayetler olmasi ise,
onun hadisciliginin tasavvufi kimligine bagli olarak degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Ankaravi yine,
hadis olmadig halde, tekraralana tekraralana adetd bir vecize haline gelen rivayetleri hadis olarak
kullanirken ¢ok rahat davranmistir. “Olmeden once 6liintiz” gibi sik tekrarladig1 rivayetlerin manasini
destekleyen pek ¢ok hadis de mevcuttur. Ama onun bu hadisleri degil de, vecizelesmis s6zleri kullanmasi,
mutasavviflarin genel kabuliine gore hareket ettigini ortaya koymaktadir.

173 Ankaravi, Serh-i Ehddis-i Erbain, S.K. Nafiz Pasa Kitapligi, No: 184, vr.1b vd.

174 Ankaravi, Serh-i Hadis-i Erbain, Reistilkiittab Kitapligi, No: 1182, vr.59b. (17. Hadis) Miiellif hadisin Ebti Hureyre’den miittefekun
aleyh olarak geldigini belirtiyor. Hadis icin bkz. Buhari, ilim, 10, Humus, 7, I‘tisam, 10; Miislim, imare, 175, Zekat, 98, 100; Tirmizi, ilim,
4; ibn Mace, Mukaddime, 17.

175 Ankaravi, a.g.e, vr.6la. (19. hadis) Miiellif hadisi Miislim ve Buhari'nin Abdullah ibn Amr Ibni’l- As’tan, Ahmed, Tirmizi ve Ibn
Mace'nin ibn Omer’den rivayet ettigini belirtiyor. (Buhari, ilim,34; Miislim, ilim,5; Tirmizi, ilim,5; ibn Mace, Ictinabii’r- Re’y ve'l- Kiyas,
52; Ahmed Ibn Hanbel, Miisned, 11/162, hadis no:6511(Bizim tesbit edebildigimiz tiim rivayetler Abdullah Ibn. Amr Ibni’l- As kanaliyla
gelmektedir.)

176 Ankaravi, a.g.e, vr.69ab.(26. hadis) Ankaravi hadisi Buhari'nin Eb(i Hureyre’den rivayet ettigini belirtiyor. Buhari, Rikak, 39.(Hadisin
ravisi Ebu Hureyre’dir.)

177 Ankaravi, a.g.e, vr.8la (36. hadis) Ankaravi hadisi Ahmed, Ebti Davad, Tirmizi ve ibn Mace'nin Hz. Omer’den rivayet ettigini
belirtiyor. Ahmed ibn Hanbel, Miisned, I /51(367); Ebu Davud, Stinnet, 17; Tirmizi, Iman,4; ibn Mace, 1man,63(Naklettigimiz
rivayetlerin hepsinin ravisi ibn Omer’dir. Hadis ibn Omer disinda bagka raviler tarafindan da rivayet edilmistir.)

178 Ankaravi, a.g.e, vr. 71a. (27. hadis) Acluni, Kegfii'l- Hafd, 1/166(hadis no:500. (Acluni, ibn Ebi’d- Diinya'nin Enes’in lafziyla zikrettigi
rivayetin cidden zayif oldugunu belirtmektedir.)

17 Ankaravi, a.g.e, vr.65a (22. hadis) Stiyuti, Camiu’s- Sagir, I1/133 (5988); Acltni, Kesfii'l- Hafd, 11/87(1832) (Ankaravi'nin verdigi bilgi
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Sonug

Mevlana Celaleddin-i Rami asirlardir insanlari etkileyen mutasavviflardan birisidir. Onun
fikirlerinin yayilmasinda etkili olan sahislar arasinda da Ismail Ankaravi on siralarda yer almaktadir. XVI. ve
XVIL Yiizyillarda yasayan, Osmanli Devletinin ihtisamli giinlerine ve bu ihtisamin yaninda duraklama ve
karisikliklara da sahitlik eden Ankaravi, Osmanli’'nin yetistirdigi cok yonlii alimlerden birisidir. Arapca ve
Farsca'y1 siirler yazacak, bu dillerde eserler verecek kadar iyi bilen Ankaravi'nin hayati konusunda maalesef
kaynaklarda yeterli bilgi mevcut degildir.

O'nun en ¢ok tizerinde calistig1 saha, Mevlana’nmin Mesnevi’sidir. Yolunun kitab1 olan Mesnevi'yi
daha iyi anlamak ve anlatmak ¢abasi, onu 6mriintin sonuna kadar mesgul etmis ve onun bu sahada pek ¢ok
eser vermesine sebep olmustur. Ankaravi Istanbul’a gelmeden Konya’da kaleme aldig1 Camiu’l- Ayat'ta,
Mesnevi'de gecen ayet ve hadisleri, anlagilmas: gii¢ bir takim kelimeleri ve Arapga beyitleri incelemistir.
Simatii'l- Makinin, Mesnevi'nin Dibace’sine yazdig1 serhtir. Fatihu’'l- Ebyat'ta Mesnevi'nin ilk onsekiz
beytini serheder. Hall-i Miiskilat-1 Mesnevi'de, eserin adindan da anlasilacag: tizere, anlasilmasi zor olan
beyitleri ve hikayeleri inceler. Bunlarin hepsi adetd Mevlana'nin Mesnevi'sini serhetme yolunda Ankaravi'ye
birer basamak olmuslardir. Omriiniin sonlarina dogru olgunluk devrinde kaleme alip Mecmaatii'l-Letaif ve
Matmtratii'l-Mearif adin1 verdigi Mesnevi Serhi ise Mesnevi Serhlerine farkli bir boyut kazandirmis, o
zamana kadar anlasilmas1 gii¢ kelimeleri izahtan 6te gidemeyen serhler, Ankaravi'nin eseriyle ayet, hadis
sahabe sozii, atasdzleri, deyimler, halk inanislariyla zenginlesmis ve bu serh Farscayla yazilan Mesnevi'yi
halkin anlamasini ve Mevlana nin fikirlerini benimsemesini saglamistir.

Ankaravi'nin yasadig1 devir her ne kadar devletin duraklama dénemine tesadiif ediyorsa da, bu
duraklama ilmi hayatta heniiz ¢ok fazla hissedilmeye baslanmamis, XVI ve XVII. Yiizyillarda kaleme alinan
ve glinimtize kadar ulasan eserlerde ilmi canlilik her zaman hissedilmistir. Bu doénemde yasanan siyasi
karisikliklarin, Ankaravi'nin eserine yansimadigini, onun rahat ve huzurlu bir ortamda Mesnevi'yi serhedip
dervisleriyle mesgul oldugunu ve onlari yetistirdigini rahatlikla soyleyebiliriz. Bu doneme damgasini vuran
Kadizade- Sivasi cekismesi ise verilen eserlerin niceligini ve niteligini artirmigtir.

Ankaravi tabiidir ki, bu hadiseler vuku bulurken tasavvuf cephesinde yer aliyordu. Sema’mn ve
Mevlévi adetlerinin mesrulugunu ortaya koymak igin kaleme aldigi Hiiccetii’s- Sema, er-Risaletii’t-
Tenzihiyye fi Se'ni'l-Mevleviyye ve tarikatinin miidafaasini yapmak icin derledigi Kirk Hadis Serhi onun
sema’in, Mevlevi ddetlerinin ve tasavvuf hareketinin miidéafilerinden oldugunu ortaya koymaktadir.
Mesnevi Serhinin 6. Cildi ve Kirk Hadis Serhi'ni temel alarak yaptigimiz bu ¢alisma sonucunda sunlar
soyleyebiliriz:

Naklettigi kaynaklardan anliyoruz ki, Ankaravi Buhari ve Miislim'in Sahih’'lerini, Ebti Davad,
Tirmizi, Nesal ve Ibn MAce'nin Siinen’lerini, Ahmed Ibn Hanbel ve Eba Ya’lA’min Miisned’lerini,
Taberani'nin Mu’cemlerini, Hakim’'in Miistedrek’ini, Deylemi'nin Firdevs'ini, Kuzai'nin Miisnedii’s-
Sihab’ini... kisacast hadisin ana kaynaklarin iyi bilmektedir. Miiellifin Osmanli Medreselerinin ders kitab1
olan Mesariku'l- Envar’dan, Mesabihii’s- Stinne’den, alfabetik oldugu icin Osmanl alimlerince tercih edilen
el-Camiu’s-Sagir vb kitaplardan da faydalandigini gormekteyiz. Bu, devrin ilim adamlarimin diger ilimlerin
yaninda hadis ilmini de iyi bilmelerinin bir sonucudur.

[smail Riisuhi Ankaravi, Hadis Ustlii hakkinda da yeterli bilgiye sahiptir. Bu ilimde kullanilan
terimleri dogru olarak tarif etmekte, hadislerin ravilerini ve kaynaklarim1 belirtirken pek hata
yapmamaktadir. Ancak hadisleri serhederken veya terimleri aciklarken tasavvufi yorumlara sikca yer
vermekte ve tasavvufi goriisiinii desteklemek ve mezhebini miidafaa edebilmek igin zayif hadisleri bile
sahih olarak degerlendirebilmektedir. Hatta kendisinden 6nceki mutasavviflarin kitaplarinda hadis olarak
gecen ancak asli olmayan bazi rivayetleri de hi¢ kusku duymadan rahatlikla hadis olarak nakletmektedir. Bu
durum acikca ifdde etmese de, onun mutasavviflarin kesfen hadis rivayeti vb. konulardaki gortislerini kabul
ettigi sonucunu ortaya koymaktadir. Mesnevi Serhi'nde kullanilan hadislerin yarisinin sahih, doértte birinin
zayif, dortte birinin ise genellikle mutasavvif s6zlerinin hadis formatina sokuldugu mevzu rivayetler olmasi
miiellifimizin mutasavvif kimligine sahip olmasinin bir sonucudur.
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