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XIV. - XV. YUZYIL ESKi ANADOLU TURKCESI TIP METINLERINDE YER ALAN FARSCAVE
GREKCE MENSELI TERIMLERIN YAZIMINDAKI TUTARSIZLIKLARA BAZI ORNEKLER*
SOME EXAMPLES TO INCONSISTENCY OF PERSIAN AND GREEK ORIGIN WORDS’ SPELLING
WHICH IS SITUATED IN XIV. - XV. CENTURY OLD ANATOLIAN TURKISH MEDICAL TEXTS
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Oz

Eski Anadolu Tiirkgesi tip metinleri olusturulurken imla konusunda tutarli bir sistem ortaya koyulamamuistir. Hem Tiirkce
terimlerin hem de Arapca, Farsca ve Grekge gibi dillerden alintilanan kelimelerin yaziminda gesitli uyumsuzluklar goze carpar. Tiirkge
terimlere nispeten yabanci menseli terimlerin imlasindaki aykiriliklar daha fazladir. Bu noktada bilhassa Farsca ve Grekgeden dilimize
gecen terimlerin yazimi konusu gesitli dilsel sebepler dolayisiyla 6n plana cikar. isbu makalede Eski Anadolu Tiirkgesi tip metinlerinde
yer alan Farsca ve Grekce menseli terimlerin yazimlarindaki tutarsizliklarin muhtemel sebeplerinden bahsedilecek ve XIV.- XV.
yiizyilin dort Tiirkce tip eserinden konuya uygun érnekler ayiklanarak karsilastirmali olarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler : Eski Anadolu Tiirkgesi, Tip Metni, Yazim, imla, Grekge, Farsca.

Abstract

While forming Old Anatolian Turkish medical texts, it couldn’t been created a consistent system about spelling. Neither
Turkish terms nor Arabic, Persian and Greek origin terms’ spelling is coherent. Contradictions in foreign origin terms’ spelling are
relatively more than the spelling of Turkish terms. At this point, the issue of the Persian and Greek origin terms’ spelling come into
prominence due to some linguistic reasons. In this article, we will mention the probable reasons of the inconsistency of Persian and
Greek origin words’ spelling in aforesaid texts. Furthermore, we will choose examples about the subject which are situated in four
important XIV.- XV. century Turkish medical texts and we will analyze them comparatively.

Keywords: Old Anatolian Turkish, Medical Text, Spelling, Dictation of Words, Greek, Persian.

Giris

Eski Anadolu Tiirkgesi tip metinleri olusturulurken Tiirkce terim kullanmak kaygisina diistilmemis
bununla beraber tamamen yabanci dillerdeki kullanimlar da tercih edilmemistir. Ayni kelime bazen Tiirkge,
bazen Arapga, bazen Farsca, bazen Grekce ve bazen de diger dillerdeki karsiligiyla kullanilmis ve hatta
bazen bu terimlerin gectigi yerlerde Tiirkce veya diger dillerdeki karsiliklar: kelimelerin hemen ardindan
yazilarak belirtilmistir. Eserlerdeki yabanci menseli terimlerin yaziminda orijinal dillerdeki bigimlere
uyulmaya calisilmistir ancak bir imla birligi olusturuldugundan bahsetmek miimkiin degildir. Ttirkce
terimlerin imlasinda da gozlenen bu tutarsizliklar, donemin tip eserleri ortaya cikarilirken en ¢ok alintinin
yapildig1 dil olan Arapcadan ge¢mis terimlerin yaziminda gozle gortilir bir artis gostermektedir. S6z
konusu alintilar Farsca, Grekce ve diger dillerden yapildiginda ise cesitli dilsel sebeplerle bu
uyumsuzluklarin oraninin daha da arttifi gozlemlenecektir. Asagida, sozii edilen dilsel sebepleri
a¢gimlamaya calisacagiz. Bunun icin ise oncelikle Anadolu Sahasinda yazilan ilk Tiirkge tip eserleri, bu
eserlerin yazildiklar1 ortam, yazilis amaglari, miiellifleri, miistensihleri ve miitercimleri hakkinda genel
bilgiler verecegiz. .

1. Anadolu’da Sahasindaki Tipla Ilgili Ilk Tiirk¢e Caliymalar

Anadolu Sahasinda Tiirkce yazilmus ilk tip metni, yazilis tarihi tam olarak bilinmeyen ve Amasya
Emiri Halifet Alp Gazi adina Tiirkceye cevrilen, Hoca Bereket'in XIII. ytizyilin baglarinda yazdigr Tuhfe-i
Miibarizi isimli eser olarak gosterilmektedir. Tarihi bilinen ilk ceviri ise gevireni bilinmeyen ve Aydmoglu
Umur Bey’in (1340-1348) istegiyle yazilmis olan Miifreddt-1 [bn-i Baytar Terciimesi’dir. (Canpolat, 2007:9) Bu
eser, XIII. ytizy1hn tinlii botanik bilgini Ibnti’'l Baytar'in Kitdbu'l- cimi’ fi'l-edviyeti’l miifrede isimli kitabindan,
kisaltilarak yapilan bir ¢eviridir. (Adivar, 1970:13)

Ishak Bin Murad'in yazdig Edviye-i Miifrede yazilis tarihi kesin olarak bilinen ilk telif eserdir.
1389'da Gerede civarinda yazildig1 bilinmektedir. Bu eser dort boliimden olusur. Tek baslarina ilag olarak
kullanilan maddeler, uygulamali tibba yani tedaviye yonelik oneriler, cesitli ila¢ terkipleri ve cinsel
konularla alakali bilgiler, dort kisstmdan olusan Arapca-Farsca Terimler Sozltigii kitabin icerigini olusturur.

- Bu makalenin 6zeti, 1-4 Eyliil 2016 tarihinde Roma’da dtizenlenen “XI. European Conference on Social and Behavioral Sciences” isimli
kongrede sozlii olarak sunulmustur.

- Ars. Gor., Bartin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boltimdi.

™ Bu bashgin icerigi tarafimizca 2014 yilinda hazirlanan “Terceme-i Kamilii’s-Sind’a Giris-Inceleme-Metin-Dizin” isimli basilmamus
yiiksek lisans tezinden alintilanmistir. S6zii gegen ¢alismanin kiinyesi makalenin kaynakga kisminda belirtilmistir.
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Cevireni belli olmayan ve Ali Bin Abbas El-Mecusi'nin yazmus oldugu Kéamilii's-Sind’at iit-Tibbiye nin
bir bolimiintin Tiirkceye terctimesini ihtiva eden “Terceme-i Kdmilii’s-Sind’a” isimli eserin de Edviye-i
Miifrede ile aym donemlerde yazildig1 sdylenilmektedir.” (Celik, 2014:5-6)

Hac1 Pasa olarak da bilinen XIV. Yiizyilin en énemli tabiplerinden olan Celaltiddin Hizir'in 1381
yilinda Aydmoglu Isa Bey adma Arapca yazdig1i “Kitdbii's-sa'dde ve'l-ikbdl dld arba’a akvdl” isimli eserinin
Ttirkceye terctimesi olan Miintahab-1 $ifa da yine ad1 zikredilmesi gereken bir eserdir. Bu eser, ti¢ boliimden
meydana gelir. Teorik ve pratik tibbi bilgilerin yer aldig1 birinci boltimiin yan sira ikinci boliimde yiyecek,
icecek ve ilag tiirlerine, tigtincti boliimde ise hastaliklar ve sagaltimlarina yer verilir. (Celik, 2014:6) (Onler,
1999)

Ad1 gecen eserlerin disinda Teshil, Tervihii'l-Ervah, Kemaliyye, Sultaniyye, Kitabti'l-Miintahab fi't-
Tibb (Miintehib), Yadigar-1 Ibn-i Serif, Zahire-i Muradiye, Miirsid, Terceme-i Tibb-1 Nebevi, Miftahu'n-Ntr
ve Hazainu's-Siirtr, Haza Kitdb-1 Hiilasa-i Tibb, Terceme-i Akrabadin, Hazainu’'s-Sa‘adat, Cerrahatii’l-
Haniyye, Miicerreb-ndme vb. gibi eserler de yine XIV. -XV. ytizyilda Anadolu sahasinda yazilan ilk Tiirkce
tip metinleri olarak anilmaktadir.

Makalemizde imla karsilastirmalar: igin kaynak olarak kullanilacak dort eserden biri olan ve adi
yukarida zikredilen “Miintehib” ise Celebi Mehmed adina Abdiilvehhab bin Yasuf ibn Ahmed El-Mardani
tarafindan yazilmistir. Eserin Hatice Sahin tarafindan calisilan Bursa Haragct 1149/5 numarada kayith
ntishasi ($ahin, 2007) bu calismamizda kaynak olarak alinan niisha olacaktir.

Miintehib ile beraber karsilagstirmalarimiza konu olacak diger ii¢ eser; Miintahab-1 Sifa (Onler, 1999),
Edviye-i Miifrede (Canpolat-Onler, 2007) ve Terceme-i Kamilii’s-Sma’a (Celik, 2014) isimli eserlerdir.

2. Incelenen Metinlerdeki Farsca ve Grekce Mengeli Terimlerin Yazimlarina Genel Bir Bakis

Farsca ve Grekce menseli terimlerin Anadolu sahasinda yazilmis Tirkce tip metinlerindeki
yazimlarimin tiimiint ortaya koymak icin donemin tip metinlerinin hepsinin taranmasi gerekir. Bu
metinlerin icinden bir ¢rneklem secip karsilastirmaya tabi tutmak ise genel bir inceleme yapmak adina
yeterli malzemeyi bizlere sunacaktir. Bu nedenle doneme ait dort eser secip karsilastirmayz tercih ettik.

Adlar1 yukarida zikredilen eserlerin karsilastirma icin segilmesinin baslica nedeni nispeten erken
donem tip metinleri olmalaridir. Oguz Tiirkgesinin Anadolu Sahasinda yazi dili olarak yerlesmeye
baslamas1 XIII. ytizyila tekabiil eder. Bu yiizyilla beraber Oguz Tiirkgesi kullanilarak telif-terctime birgok
eser verilmis ve Anadolu Selcuklular1 déneminde yaz: dili olarak kullanilan Arapga ve Farsca yerini asama
asama Turkceye birakmaya baslamistir. XII. ytizyilda Orta Asya cografyasinda Oguzca yazilmis Tabibndme
isimli telif bir tip metninin varlig1 bilinmekle birlikte (Alper, 2016:18-23) Anadolu sahasindaki Oguzca tip
metinlerinin yazilmaya baslanmasi XIV. ytizyil1 bulur. Yani Anadolu sahasinda ortaya konan diger Tiirkce
eserlerle tip metinlerinin ortaya c¢ikislar1 arasinda yaklasik ytiz yillik bir fark vardir. (Dogan, 2008:1323)
Anadolu sahas1 tip dilinin sekil almaya baslamasindan itibaren miuellifler Arap ve Fars kaynaklarindan
beslendikleri i¢in eserlerin muhtevasinda zaten bolca yer alan bu dillere ait terimler XV. ytizyildan sonra
kendilerini iyiden iyiye hissettirmeye baslar. “Bu dénem iiriinlerinde az da olsa eski Rumca sézciikler vardir ve bu
sozciikler Rumcadan degil Arapca yoluyla ve genellikle de Arapcalagms bicimleriyle gelmislerdir.” (Onler, 1998:162)

S6z konusu devirde diizenli bir imla sistemi olmamasina ragmen, yillarin ilerlemesiyle beraber dile
yeni gegen yabanci terimlerin yazimlarinda kii¢tik oranlarda bile olsa belirli tutarliliklar olusmaya baslamast
beklenir. Oyleyse, Anadolu sahasi Tiirk dilinin yabanci tip terimleriyle ilk defa karsilastigi, tibbi
terminolojinin dilimize yeni yeni girmeye basladigi XIV.-XV. yiizy1l erken donem Tiirkce tip eserlerinin
yazimlarini incelemek arastirdigimiz konuda daha doyurucu malzeme saglayacaktir denilebilir.

“Her alamin kendine 6zgti bir terminolojisi vardir. Tiirk tibbimn 14.ve 15. yiizyllarda sahip oldugu
terminolojiyi saglikli bir sekilde tespit edebilmek igin, oncelikle bu tibbin temelini olusturan kuramsal cercevenin
belirlenmesi gerekir. Bilindigi iizere, bir kuramsal cerceve olusturulurken kullanilan iki temel yéntem mevcuttur.
Bunlardan birincisi, daha dnce tiretilmis olan bilimsel bilgilerin verici konumundaki uygarliktan, alici konumundaki
uygarhiga ceviri yoluyla aktarimasy, ikincisi ise verici uygarlikta bulunmayan bir bilimsel yontemin gelistirilmesi ve
bilgi iiretiminde kullanmilmasidir. Burada verici uygarlik, Yunan Uygarhigimin hemen hemen biitiin onemli bilimsel
birikimini Yunancadan Arapcaya aktaran Islam Uygarlig, alici uygarlik ise Osmanh Uygarligidir (Demir 2001:13).
Bu sekilde, Anadolu’da 14. ve 15. yiizyillarda Arapgadan Tiirkceye terciime edilen tip eserlerinin yamnda, yine bu
Arapga tip eserlerinin yapist esas alinarak yazilms Tiirkge telif eserler de mevcuttur.” (Kaya Gozli, 2012:170)

Emel KAYA GOZLU'niin “Betimleyici Tip Terimi Kavrami ve Eski Anadolu Tiirkgesiyle Yazilmig Tip
Metinlerindeki Betimleyici Terimler” (Kaya Gozlii, 2012:170) isimli makalesinde yukaridaki bicimde belirttigi
tizere Islam tibbinin da Tiirk tibbi gibi ceviri eserler araciligiyla basladigini soyleyebiliriz. Oyleyse tibbi
terimlerin bir kismi ¢nce Grekce ve Farscadan Arapcaya ve Arapcadan da Tiirkgeye gecmistir. Bu da s6z
konusu terimlerin yazimlarinin Arapga terimlere oranla daha karmasik bir hal almasma yol acan baslica
sebeplerden olmustur.
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Oregin kimi zaman metinlerdeki Farsca terimlerin bazilarinin yaziminda terimin hem orijinal
dilindeki imlasi, hem orijinal dilden Arapgaya ge¢mis bicimindeki imlas1 hem de biitiin bu merhalelerden
sonra Tirkceye ge¢mis farkli bir imlasi ayn1 anda gozlemlenir. Ornegin Farsca “merzengls” terimi incelenen
dort metinde hem orijinal “merzengus” bicimiyle hem de bu terimin Arapcaya gegmis bigimi olan “merzencus”
ikili kullanimiyla karsimiza cgikar. Farsca “mevizeg” terimi, incelenen metinlerde hem s6z konusu “mevizeg”
bicimiyle hem yine Farscadan Arapcaya gegmis “mevizec” ve hem de bu iki yazimdan farkl olarak “mivizec”
seklinde tiglii bir kullanimla yer almistir.

Grekge mengeli terimlerin yaziminda ise durum biraz daha farklidir. Once Grekgeden Arapga veya
Farscaya o dillerden de Tiirkceye gecen terimler; miiellif, miistensih veya miitercimlerin genellikle Grekge
bilmemeleri ve bu terimlerin Arapga-Farsca imlalarmin da yine geviriye dayanmasi sebebiyle ¢ok farkh
sekillerde yazilarak metinlere yansitilmistir. Hatta bu noktada yalnizca miiellif, miistensih yahut
miitercimlere has yazimlara da rastlanabilmektedir. Ornegin “baselik” terimi incelenen metinlerde hem bu
bicimiyle hem de “basalik, basilik, baslik, basalik” gibi farkli bicimlerde saptanmustir. Yahut bir terimin “kiruti,
kiyrut, kinti” seklinde ti¢ ayr1 yazimi eserlerde kendine yer bulabilmistir.

Eser yazicillarinin Arapga, Farsca ve diger yabanci dillere hékimiyetlerinin yetkin olmayist imla
tutarsizliklarina sebebiyet verebilecegi gibi diger dilsel sebepler goz oniine alindiginda durumun yabanc dil
hakimiyeti ile bir ilgisi olmadig1 da goriilebilir. Bu noktada XIV.-XV. yiizyilin belli bash tip metni
yazicilarmim egitim durumlarina goz atmak faydali olacaktir. Ornegin bu calismada karsilagtirmalara konu
edilmis dort eserden biri olan Miintahab-1 Sifa’nin miiellifi, Hac1 Pasa olarak da bilinen Celaliiddin Hizir’dir.

“Celaltiddin Hizir'in dogdugu yil konusunda bir bilgimiz yoktur. Ancak Konya’da dogdugunu ve burada bir
miiddet medrese egitimi gordiikten sonra 6grenimini siirdiirmek amaciyla Misir'a gittigini biliyoruz. Misirda Seyh
Muhammed bin Mahmud Ekmelii’d-din Baberti ve “Mantiki” adiyla da bilinen Miibareksah Maliki'den o6grenim
gormiistiir. Ders arkadaglar: arasinda Semseddin Fendri, Sair Ahmed?i ve Simavne Kadisioglu Seyh Bedreddin gibi
iinlii kisiler de vardir. Daha sonra hastalanmas: tip 6grenimi gérmesine neden olmus ve bu alanda gosterdigi basart
iizerine tinlii Kalavun Hastanesi bastabibi olmustur.” (Onler, 1990:3)

Miintahab-1 Sifa'nin  miellifinin kendi eliyle yazmis oldugu niishanin elde olmadig1 da
belirtilmelidir. Fakat miistensihlerin eserlerin orijinal yazmalarim1 gérmiis ve yazim agisindan 6rnek almis
olma ihtimalleri goz ¢ntinde bulunduruldugunda istinsah edilmis yazmalarin degerlendirilmesinde de
miielliflerin egitim durumlarmin dikkate alinmasinin gerekli oldugu anlagilir.

Miintahab-1 Sifa’nin, arastirmamiza konu olan ve Zafer Onler tarafindan galisilan Malatya niishasi
en eski niishadir ve 1547 yilinda Muhammed el-Zenceri adli bir kisi tarafindan istinsah edilmistir. Miistensih
hakkinda ayrintil1 bilgiye sahip degiliz. Fakat eserin yazilis tarihi ile istinsah edildigi tarih arasinda yaklastk
iki ytizyillik bir stire bulunuyor olmasi, eserin imlasinda cesitli degisimlerin yasanmis olma ihtimalini bir
hayli artirmaktadir diyebiliriz.

Arastirmamizda incelenen bir diger metin de Ishak bin Murad tarafindan yazilmis olan Edviye-i
Miifrede isimli eserdir. Mustafa Canpolat ve Zafer Onler, aymi adli galismalarinda Ishak bin Murad
hakkinda su tespitlerde bulunmuslardir; “Suras: da dikkat cekicidir ki, gercek bir bilimsel tutuma sahip oldugu
anlagilan Ishdk bin Murdd, zaman zaman vyararlandig kaynaklar: belirtmekten kaginmamustir. ...Yine “sigiit”
boliimiinde verilen bilgiler, Ishak bin Murad'in kendi deneyimlerinden ¢ikardi§r sonuclara dayanmaktadir ki, onun bir
tip bilgini oldugunu, eserini yalmzca baska kaynaklardan aktarmalardan gseklinde yazmadiini gdstermektedir.”
(Canpolat, Onler, 2007: 11-12)

Orijinal niishas1 1389 yili civarinda yazilan eserin, arastirmamiza konu olan, Mustafa Canpolat ve
Zafer Onler tarafindan calisilan niishalarindan Paris niishast 1495 istinsah tarihlidir ve eldeki yazmalar
icerisinde en tutarli olan niishadir. Arastirmamizda inceledigimiz diger niisha ise Malatya ntishasidir ve bu
niisha yukarida bahsedilen Miintahab-1 SifaA'nin Malatya niishasi ile birlikte ciltlenmistir. Bu eserin
miistensihi de yine Muhammed el-Zencer?'dir. Eserin ilk yazmasiyla Paris niishasi arasinda yaklasik bir
yiizyil ve Malatya ntishasi ile yaklasik iki ytizyillik bir fark goze carpar.

Konu edinilen bir diger eser ise Abdiilvehhab bin Yasuf ibn-i Ahmed el-Mardéani'nin Miintehib
isimli eseridir.

“Eserin yazari olarak bilinen Abdiilvehhab hakkinda yeterince bilgi bulunmamakla birlikte Miintehab-1 fi't-tib
adlr eserin yamnda Terciime-i Kanunge adl bir eserinin de oldugu ortaya konmustur. Ayrica yazarin 66 varaklik
Bahnédme isimli, 23 varaklik Mendfi adli eseri oldugu da lzzet Arda tarafindan belirtilmis ancak heniiz bu eserlere
ulagilamanugtir.” (Sahin, 2007:10-11)

Eserin en eski tarihli niishast Tire niishasidir ve bir tip tarihgisi olan Ali Haydar Bayat tarafindan
calisilmistir. (Bayat, 2005) Biz ise arastirmamizda Hatice Sahin tarafindan galisilan Bursa niishasini esas
aldik. Bu niishanin Tire niishasina gore daha geg bir tarihte istinsah edildigi sdylenebilir. Bursa niishasi ile
Tire niishas1 arasindaki baslica farklar, Sahin’in ¢alismasinda genel bir bicimde ortaya konmustur. (Sahin,
2007:8-11) Eserin yazim 6zellikleri de bu bilgiler 1s1ginda degerlendirilmelidir.
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Incelenen son eser ise miitercimi belli olmayan “Terceme-i Kamilii’s-Sma’a” isimli eserdir. Istinsah
tarihi de belli olmayan bu eserin Bursa 1nebey Kitiphanesi ntishast disinda bir baska nitishasina
rastlanmamuistir. S6z konusu eser hakkinda Anil Celik bir ytiksek lisans tezi hazirlamistir. (Celik, 2014)

“Terceme-i Kamilii’s-Sind’a (...) her ne kadar 1453 yilmda Temiirtas Oglu Umur Bey tarafindan vakfedilmis
olsa da Adnan Adrar ve Muharrem Ergin gibi onemli arastirmacilar; tislilp, yazim ve niishanmn kisidimin 6zellikleri
acisindan eserin XIV. yiizyil yahut daha oncesine ait oldugu, goriisiinii paylagirlar. Su halde soz konusu eserin
Anadolu sahasinda yazilan, Tiirkce ilk terciime tip metni olma ihtimali ortaya cikar ki bu ihtimal, eserin dnemini daha
da artinr.” (Celik, 2014:1)

Farsca ve Grekge terimlerin imlasiyla ilgili yapilan karsilagtirma sonucunda eserin karsilastirildig:
diger {i¢ esere oranla imla gesitliligi acisindan daha fazla malzeme icerdigi goriilmiistiir.

Tum bunlarin disinda ise; dilde bir imla birliginin olmamasi, 6zensiz yazim, miellif, miistensih
yahut miitercimin agiz 6zelliklerini esere yansitmasi gibi etmenler bahsedilen yazim tutarsizliklarma yol
agmuistir.

Soz konusu tespitlerin analize tabi tutulabilmesi igin adlarini evvelden zikrettigimiz dort eserden
yazim tutarsizliklar1 iceren Farsca ve Grekce menseli Ornekleri ayiklayarak asagida tablo seklinde
siralayacagiz.

3. Incelenen Metinlerdeki Farsca ve Grekce Menseli Terimlerin Yazimindaki Tutarsizliklara

Bazi Ornekler

Asagidaki tablo olusturulurken segilen dort eserin en azindan ikisinde yer alip birden fazla yazimi
gozlemlenmis Farsca ve Grekge menseli terimlerin listeye alinmasi tercih edilmistir. Terimlerin etimolojik
kaynaklar1 konusunda sozti edilen eserlerin dizinlerinde verilen bilgiler esas alinmistir. Unutulmamalidir ki
incelenen eser sayisi arttikca listeye eklenebilecek tirtin sayist da artacaktir. Listenin olusturulmasindaki
amagc bu konuda bir 6rneklem ortaya gikarmaktur.

Tablo 1
Miintahab-1 Sifa Miintehib Edviye-i Miifrede Terceme-i Kamilii’s-Sina‘a Mensei
afsentin afsentin — afestenin “) afsentin - afsentin Grekge
enfestin
) babadya — babadya babad — babad — babadda - Farsca
babadye babadya
badam badam - badem badam badam — bazam - bazem Farsca
badilcan - badincan badilcan- badincan ) Farsca
badincan
badrenbuya - badrencbuya badrencube badrencbuya bazrencebu Farsca
baselik basalik — basilik — baselik basalik - baselik Grekge
baslik
beladir ©) beladir baladur - beladur Farsca
badever ) (-) bazered - bazeverd Farsca
biganus ©) biganus -) Grekge
buzeydan buzeydan buzeydan ) Farsca
cevav cevav cevav cevay - cevav Farsca
ciind-i bidester ciind-i bidester ciind-i bidester cenz-i badester - cenz-i bazestur Fars¢a
dang - deng deng deng danik — danik — deng - dank Farsca
dar¢ini dargini dar¢ini dargini — dargini - darsini Farsga
farsi - parsice parsi farsice - parsice farisi - parisi Fars¢a
fuluniya fuluniyya fuluniya -) Grekge
) kendene - kendane gendena - gendene gendene Farsca
giilengiibin giilengiibin giilengiibin giilengiibin - ciilenciibin Farsca
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horos horos horos horos Farsca

hurma hurma hurma hurma - hurma Farsca

isfanah isfanah ) isfanah Grekge

isfidac — isfidbac isfidac isfidac - isfitac isfidac — isfidac — isfizabac - Farsca

isfizabac - isfizac
jengar — jencar - zencar jengar — zencar - -) jengar - zencar Farsca
zengar

jive jive “) civa - cive Farsca

kantariyun ©) ) kanturiyun Grekge

kehruba kehriba kehruba kehruba Farsca

kiruti - kiyrat ) ) kiruti - kirtu Grekge

kisnic - kisniz kisnic kisnic - kisniz kisnic Farsca

laciver — laciverd - 1ajiverd lajiverd ) laciver Farsca

laden ladan - laden laden laden, ladin, lazen Farsca

mamisa mamisa “) mamisa Farsca

maye-hos mayhos maye-hos mayhos maya-hos - maya-hos - maye- Farsca

hos
) mazeryun ) maziryun Grekge
merzengus merzengus - merzencus merzencus Farsga
merzencus

mesruzitis ) “) mesritiyus - mesruditus Grekee

mevizec - mevizeg mevizec mevizec mivizec Farsca

miirdeseng miirdeseng - ) miirdaseng, miirdesenc, Farsca

miirdesenc miirdasek, mertek

) nister (-) nester Farsca

nim-birsit ) nim-birsit nim-birsit, nim-birsit Farsca

niseste nisasta - nigaste niseste nisasta , nisaste, nigeste, niseste Farsga

nusadir nisadir — nisadur nusadur nusadir Farsca

puhte ) puhte ) Farsca

rasen rasenc (-) rasen Farsca

razyane raziyane razyane raziyane, raziyana, raziyanec Farsca

sakmuniya sakmuniya sakmuniya sakmuniya Grekge

sebkinec, sekbinec ) sekbinec ) Farsga

sersam sersam - sermsam sersam ) Farsca

sisaliyus ) “) sesaliyus, sisaliyus Grekce

sikenciibin, sikengiibin, sirkengiibin sirkengiibin sikenciibin, Farsca

sirkenciibin, sirkengiibin, sikengiibin sirkengiibin,

) ) sahbellut sahbellut, sahbilid Farsc¢a-

Arapca

sahtere — sahterec-sehtere - sahterec sahtere - sehtere sahtere - sahterec -sahtera Farsga
sehterec
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sirigan sirligun — sirlugun — sirugan Sirlign Farsca
sirugun
sorba — gorva sorva - sovra sorba — sorva sorba — gorva - soriva Farsca
tatranbu tatranbu tataranbu ) Grekge
teranciibin — terangiibin — terangiibin - teranciibin — terenciibin - terenciibin - Farsca
terenciibin- terengiibin terengiibin terangiibin- terengiibin
terengiibin
tohmekan tohmekan tohmekan tohmekan Farsca
tuzeri ) tuderi “) Grekge
uskuturi ) “) uskuturi - uskuturi Grekge
ustubhudus ustuhutuz - ustuhudus ustuhudus Grekge
ustuhudus
usturgar - usturgaz ) usturgar (-) Farsca
zirbac - zirva ) zirbac - zirba zirbac - zirva Farsca
zernih zernih zernih zirnih Farsca
zusintariya ) zusentariya ) Grekge

Sonug

Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde bir imla birligi olmamas: cesitli dilsel sorunlara yol agar. Bu
durum donemin tip metinlerinde de kendini acikca belli eder. Yabanci menseli terimler s6z konusu
oldugunda imla sorunlar1 bir hayli artis gosterir. Eger bu yabanci terimler Eski Anadolu Tiirkgesine geviri
eserler aracilifiyla giriyorsa ve gevirilerin kaynak olarak aldiklar1 eserlere de bir baska dilden girmislerse,
boyle terimlerin yazimindaki sorunlar daha da 6n plana cikar. Iste Eski Anadolu Tiirkcesine giren Farsca ve
Grekce mengeli tip terimlerindeki yazim sorunlarinin 6n plana ¢ikmasi da genellikle bundandir. Ctinkii tibbi
terminoloji konusunda “verici uygarlik, Yunan Uygarhigimin hemen hemen biitiin 6nemli bilimsel birikimini
Yunancadan Arapcaya aktaran Islam Uygarlig, alict uygarlik ise Osmanl Uygarhidir.” (Kaya Gozli, 2012:170)
Yine donemin Tiirk miielliflerinin beslendigi Arapca kaynaklardaki Farsca terimlerin yazim farkliliklarinin
bir tiglincti merhale olarak dilimize gecisi esnasinda da benzer ¢oklu kullanimlar ortaya ¢ikabilmistir. Ttim
bunlarla beraber dénemde imla konusunda sistemli kurallarin olmayisi, yazicilarin yabanci dillerle ilgili
hakimiyet problemleri, agiz 6zelliklerini eserlere yansitmalari, tamamen kendilerine has yazimlar tercih
etmeleri, 6zensiz ve aceleci yazmalar1 gibi sebepler de imla tutarsizliklarina yol agabilmektedir.

Donemin Tiirkce dort tip metninden ayiklayip siraladigimiz tirtinler ise bu konuda imla analizleri
yapmay1 amaglayan arastirmacilara karsilastirma firsat1 sunabilecek bir érneklem olarak degerlendirilebilir.
Daha derin bir arastirma ile donemin biitiin tip metinlerinin taranmas: ve terimlerin tiim yazimlarmin
ortaya konmasi ise leksikolojik agidan oldukga yararl: bir tutum olacaktir kanisindayiz.
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