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TURK ROMANINDA (1960-80) BOSANMA VE KADIN*
DIVORCE AND WOMEN IN THE TURKISH NOVEL (1960-1980)
Mehmet Bakir SENGUL™

Oz

Tiirk romanda, baglangicindan itibaren, kadinlarla ilgili temalar genisge bir yer tutar. Ozellikle kadin ve kadinmn bireysel
arayislarini odaga alan yazarlar, kadinlar1 ¢oklu bakis acisina gore ele almuslardir. Bu yazarlarin romanlarmnda kadmin bosanmast
konusuna da yer verilmistir. Kadimin birey olarak toplumda en fazla magdur edildigi bir alan olarak karsimiza ¢ikan bosanma,
romanlarda reel gerceklikle paralel bir seyir izler. Ekonomik kurumlarm tamamen eril kimliklerde toplandig ataerkil toplum yapisinda
kadm, erkege bagimlidir. Romanlarda bu bagmmliligin kadinin toplumsal yasamda 6zgiir bir birey olarak yer edinmesini engelledigi
tizerinde durulmustur. Kadmni adeta bir nesne olarak goren eril bakis, cogunlukla ya kadii aldatmakta ya da kadma siddet
uygulamaktadir. Bu durumda romanlarmn kadin kisileri bir yol ayrimiyla karsi karsiya kalir. Ya yasadiklarma katlanacaklar ya da
bosanip 6zgiir bir birey olarak yeni bir hayata baslayacaklardir.
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Abstract

Themes related to women holds a place significantly in the Turkish novel from the beginning. In particular, the authors focus
on women and women's individual pursuit; furthermore, for females to have discussed according to multiple viewpoints. The authors
of the novels have argued on the subject of divorce. The topic of divorce in the novels that the area of the women has mostly been
aggrieved in society traces a parallel trend in real reality. Women are dependent on men in which grouped in the masculine identity of
economic institutions in a patriarchal society. It has discussed in the novel that this dependence has led to being women as individuals
in a free society. The masculine point of view is mostly either lied to the women or violence against the women. In this case, the women
character of the novels faced to crossroads that either they endure what they are going through or they divorce then they will start a
new life.

Keywords: Turkish Novel, Custom, To Be Cheated, Divorce, Widow.

Giris

Bosanma, evli bireylerin evlilik iligkilerini bitirmeleridir. Bosanma gerekceleri arasinda siddet,
siddetli gecimsizlik ve eslerden birinin digerini aldatmas: sayilabilir. “Tiirkiye’de de son yillarda bosanma
orammnda biiyiik artislar oldugu goriilmektedir. Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE) verilerine gdre 1990'h yillardan
baslayarak bosanma orammnin giderek artrmigtir. 2011 yilinda bosanan ciftlerin sayist bir dnceki yila gore %1,3 artarak
120.117'ye yiikselmistir. Kaba bosanma hizi 2011 yilinda binde 1,62 olarak gerceklesmistir. Ulkemizdeki bosanma
oranlarimin heniiz ABD ve bircok Avrupa iilkesine kiyasla cok diisiik oldugu goriilmektedir”.! Nilgiin Ongider,
ABD’de 19. ytizyilin ortalarina kadar bosanma orani % 5 civarindayken son yillarda evliliklerin yarisinin
bosanmayla sonlandigini belirtmektedir. Tiirkiye’'nin modern illerindeki bosanma oranlarinin kirsal
kesimlere gore daha fazla olmasi, modern yasamun bosanmalart arttirdigini ve hizlandirdigini
gostermektedir.

Ekonomik sartlar ve geleneklerin temel belirleyici oldugu bosanmalarda, ekonomik anlamda erkege
bagimli kadinlarin daha fazla magdur olduklar: soylenebilir. Cevresel faktorlerin ve ekonomik ihtiyaglarin
olumsuz baskisi altinda kalan dul kadin, kendisini ¢alisma hayatinin ortasinda bulabilmektedir.

Tanzimat donemi Tiirk romanda bosanma yazarlar tarafindan uygun goriilmeyen bir davranis
olarak yansitilmistir. Bu yaklasim, donemin toplumsal yapisiyla ilgilidir. Fatma Aliye Hanim (1962-1936)'1n
en onemli roman1 olan Muhadarat (1892), kadinlarin hem aile icinde hem de sosyal hayatta karsilastiklar:
sorunlar1 odaga almistir. Bu sorunlardan biri de ¢ok esliliktir. Romanin odak kisisi Fazila, Remzi'yle evli
geng bir kadindir. Remzi'nin yeniden evlenmek istemesi tizerine Fazila, bosanmak ister fakat hem tivey
anneden dolay1 hem de babasinin isteksizliginden dolay1 baba evine donmesi miimkiin olmaz. Toplumun da
bosanmis kadimna bakisinin olumsuz olmasi da Fazila icin ayr1 bir baski unsurunu olusturur. Bir ¢tkmaza

* Bu makale ilgili doktora tezinden faydalanilarak hazirlanmistir. Bkz.; Mehmet Bakir Sengiil, Tiirk Romaninda Feminizm (1960-80),
Yiiziincti Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van 2015, (Yayimlanmamig Doktora Tezi).
“Yrd. Doc. Dr., Bitlis Eren Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat.
1 Nilgiin Ongider ( 2013). “Bogsanmanin Cocuk Uzerindeki Etkileri”, Psikiyatride Giincel Yaklagimlar-Current Approaches in
Psychiatry; 5(2), s. 142, doi: 10.5455/ cap.20130510.
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stiriiklenen geng kadin, intihar etmeyi diistinse de inanglarindan dolay:1 bu diistincesini gerceklestirmez. Bu
romanda ayrica gerceklesen cesitli bosanma hadiselerine de yer verildigi goruliir.

Turk romanmin 6nemli ismi Halit Ziya (1966-1945)'nin romanlarinda da bosanma hadisesine yer
verilmistir. Yazarin Kirk Hayatlar (1902) romaninda da erkeklerin yeniden evlenmek istemesi iizerine
bosanmak isteyen ve bosanan kadinlar karsimiza ¢ikar. Roman kisilerinden Andelip Baci, kocasinin yeniden
evlenmek istemesi {izerine bosanir. Ancak yeniden evlenmesi miimkiin olmayinca da bosandigima pisman
olur.

Kirtk Hayatlar romaninda bir¢ok mutsuz evlilik 6rneklerine yer verilmistir. Bu evliliklerde temel
problem erkeklerin ya yeniden evlenmek istemeleridir ya da baska kadinlarla goniil eglendirmeleridir. Bu
durumda aldatilan kadinlardan, ‘namuslu bir kadin” olarak koca evinde kalmalari istenir. Kimisi cocuklu da
olan bu kadinlar, kendilerinden ziyade ¢ocuklarin diistinmek zorunda birakilmislardir.

Tirk romaninin 1960-80 araliginda bosanan kadinlarin sonraki yasamlarinda evlilikten ve
erkeklerden uzaklastiklar1 goriiliir. Ancak, bosanan geng¢ kadinlar evlilikleri dolayisiyla ara verdikleri
okullarma donerler. Boylece hayati tek baslarina yiiklenebilecekleri bir rolii benimsediklerini gostermis
olurlar.

Romanlarda bosanan kadinlarin erkekler icin kolay elde edilebilir bir pozisyonda olduklari tizerinde
de durulur. Sahipsiz kalan dul kadinin ekonomik ihtiyaglarini karsilama noktasinda igbirligine gitmeyi teklif
eden erkek, kadin bedenini bir cinsel nesneye doniistiirmek amacindadir aslinda.

Romanlarin bosanmayla ilgili en dikkat ceken taraflarindan biri de gocuklarin durumudur.
Cocuklarimi sahiplenen kadin, ekonomik acidan daha fazla sikintiyla kars: karsiyadir. Cocuklu kadin,
cocuksuz kadina gore bosanma kararimi daha zor alabilmektedir. Bosanmalarda, ¢cocuklarin duygusal olarak
¢ok fazla etkilenmeleri, kadinlarin bosanma karar1 almalarindaki énemli bireysel ve cevresel engellerdendir.
Yazarlarin bu yaklasimi, bosanmanin sadece eslerle ilgili bir stire¢ olmadigini gostermeye doniiktiir.
Romanlarda ¢ocuk konusuyla ilgili en dikkat ¢eken konulardan biri de kimi egitimli kadinlarin ¢ocugunun
sorumlulugunu babaya birakarak geleneksel annelik refleksinden uzaklasmasidir.

1. Toplumda Bosanmis Kadin Algisinin Neden Oldugu Kadindaki Kistirilmislik

Dul kadmin toplumun goziinde her tiirlii cinsel arzuya cevap verecek savunmasiz bir pozisyonda
goriilmesi, kadinin kisiliksiz bir varlik olarak diisiiniilmesinin sonucudur. Cinkii dul kadinin, kizlar gibi
kendisini korumasin gerektirecek ‘bekéaret’ durumu sz konusu degildir. Bu ytizden de ‘kolay lokma” olarak
goriilen dul kadinlar, kadinlar iginde en fazla tacize maruz kalan gruptur.

Geri Doniilmeyen Yol> romaninda, dul bir kadinin erkeklerin goziinde cinsel bir nesne olarak
goriilmesi temasi genisce yer tutar. Romanin odak kisisi Leyla, yirmi sekiz yasinda dul bir kadindir. “Birkag
yillik evli iken” (s.13) kocasiu bir trafik kazasi sonucu kaybeder. O, dullugunun cevresindeki erkekleri
cezbeden bir taraf1 oldugunu bildiginden, bu durumunu gizlemeye calisir. Erkeklerin agik hedefi olmamak
icin basvurdugu bu yol, ¢cok gecmeden fark edilir. Kendisini goren ve gortismek icin randevulasan Nejat
Bey, onun tiim ge¢misini arastirir ve dul oldugunu bilmenin rahathigiyla ona sokulur. Oysa Leyla, Nejat'm
kendisiyle sadece eglenmek diisiincesinde oldugunu bilmis olsa onunla iliskisini sonlandiracaktir. Tk
goriismelerinde Leyla’y1 arabasiyla gezdiren Nejat, onu 6ptince geng kadin, “kendini birakiyor bir an” (s.19).
Leyla'nin tepkisizliginden cesaret alan Nejat, “saldirgan bir el aliskanhiwyla bacaklara dogru” kaymaya
baslayinca “bu saygisiz ve yakisiksiz istek karsisinda” (s.20) geng kadmin tepkisi de gecikmez. Anlatici, boyle
bir durumun agiga ¢ikmasinda Leylanin az da olsa suglu oldugunu sezdirir. “Daha ilk giinden kendini dptiiren
bir kadin(dir)” ¢tinkii (s.20). Leyla’'nin tepkisi ile karsilasan Nejat, dul bir kadina toplumsal bakis1 yansitan
“koklanmannsg giil degilsiniz” (s.20) ifadesi ile saldirir. Cinsel bir nesne konumuna indirgenmek istenen geng
kadin, dul oldugunu hatirlar. Yazar, erkek egemen toplumun dul kadinlara stirekli olarak dul olduklarini
hatirlattiklarini ve bu korkuyla onlardan faydalanmak istediklerini anlatmaktadir. Ciinki erkek, dul kadini
“anlamaya, ilgi(sini) cekmeye” calismadan, “dogru amacina ulasmak” (s.22) disiincesindedir. Adlandirma
stratejisiyle kadinlari gesitli kategorilere ayiran erkek, dul kadinin kendisine bigilen cinsel nesne konumunu
reddetmesi ve kisiligiyle var olmaya calisan tavri karsisinda sasirir. “Bir kez evlenmis, yasamin aghklarini
duymus, tatrmgsin. Bu giin bu aclhiklar duymasan sagilir” (s.109). Bu diyalog, dul kadina ytiiklenen roliin kadinin
gosterdigi davramislardan ziyade, erkegin ona yiikledigi anlamla ilgilidir. “Kiz olsan sana yaklasmazdim”
(s.109) diyen erkek, onun bu dul haliyle kendisi igin sadece cinsel bir nesne oldugunu gizleme geregi bile
duymaz.

Erkegin yaklasimimin aynisinin bir kadmn tarafindan da ortaya konulmasi, dullugun toplumsal
hafizadaki konumunu agiga ¢ikarmas: agisindan dnemlidir. Arkadas: Suzan, Leyla’nin dullugundan dolay:
cinselligi diledigince yasayabilecek olmasiin onun igin bir firsat oldugunu diisiiniir.

% Naile Turhan (1979). Geri Doniilmeyen Yol, Met/Er Matbaasi.
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Geng Kiz ve Oliim® romaninda da boganan kadinin erkeklerin hedefinde olmasi konusu iglenir. Ayrica
kadinin bosanmay1 istemesi durumunda ¢ocugun caydiric bir unsur olarak 6ne stirtilmesi de elestirilmistir.
Zira bu durum, kadin eve, cocuga ve kocaya bagli bir nesne konumuna indirger. Roman kisisi Nuran, her
seye ragmen ayrilmak ister. Onun bu direnci, kadiin bireylesme yolunda adim atmasini haklilastirmaya
donitiktiir. Geng kadin, bosanma kararindan sonra toplumsal baskiyla ytizlesir. Bu kararindan sonra “utan¢”
icinde olmasi ve geleneksel normlardan korkmasi, hukuksal zemindeki kadm-erkek esitliginin
onemsizligiyle ilgilidir. Ctinkt “evlerin diginda da erkekler egemenliklerini” stirdiirmektedir ve yolda istedigi
gibi “bagiran, kavga eden, kiifreden, istedikleri yere girip cikabilen” (s.87) yine erkeklerdir. Buna karsilik,
kadinlarin erkek korkusundan “eteklerini siki siki orttiikleri”, onlara “bulasmasinlar diye” gozlerini kagirdiklari,
“konusurken, giilerken seslerini gizlemeye” calistiklar1 gercegi kacimilmazdir. Erkegin kadin tizerinde
olusturdugu “yiiriirken soyle, konusurken séyle, otururken séyle, bakarken séyle” (s.87) baskisi, kadinlarin
birbirine benzemeleri sonucunu dogurur. Bu benzerlik, daha ¢ok korkuyla sekillenen kadin kimlikleri var
etmektedir.

Erkek egemenliginin ev disinda da devam ettiginin 6n plana ¢ikarilmasi, yalniz yasayan kadinlar
icin daha zorlu bir yasami imler. Ciinkii kadinlar, erkekler gibi “karanlik basinca sokaklarda, kahvelerde,
lokantalarda” (s.86) tek baslarina goriinebilme rahatligina sahip degillerdir. Nuran'in kocas1 Cemil, yalniz bir
kadinin toplumsal algidaki karsiligini diistindiirerek/ hatirlatarak bosanmakla Nuranin kendisini
tehlikelere attiin1 soyler. Bir erkek olarak Cemil, Nuray’a Kkarsilasacagi tehlikelerin erkeklerden
kaynaklanacagini ve onun da “her seyden dnce bir anne” (s.140) oldugunu unutmamasini ister. Zaten Nuran'in
da bosandiktan sonra calistig1 isyerindeki erkeklerin bakislariyla ona dul bir kadin oldugunu hatirlatmasi
¢ok zaman almayacaktir. Ona “bir bosluktan sizmak ister gibi” (s.99) bakan arkadaslarmin tek amagler, dul bir
kadindan faydalanmaktir. Dul kadinlarin “¢ukurdaki kadinlar” ile es anlama geldigini géren Nuran, “ben bir
dul degilim, bir insamm bir insan olarak var olmak istiyorum” (5.99) biciminde bagirmak ister. Geleneksel
degerlere bagimli yasamak, kadinin icindeki “meraki, cesareti, sevgiyi” yok eder. Onemli olan kadin olmadan
once insan olmaktr.

Nuray Ilkin, kadinlarin yasadig1 acilari, ayrintili bir sekilde anlattigi eserde, Nuran'in bir kadin
olarak ister evli ister bosanmis olsun, karsilasabilecegi durumlara yer verir. Bunu aktarirken gazetelerde
kadinlarin yer alma bicimlerine de deginir:

“Kendimi bildim bileli gazeteler, kadinlara kars1 girigilen siddet eylemleri ile doluydu. Bir erkekle goriildiigii
icin erkek kardesi ya da babasi tarafindan éldiiriilen kadnlar, bir erkekle kactigi icin yakalamp sevdigi ile birlikte
oldiiriilen kizlar, tarlada calisirken bir grup erkek tarafindan daga kaldinlan, daglarda, yol kenarlarinda cesedi bulunan
kizlar, kadinlar... Kiskanghk yiiziinden kocast tarafindan tabancayla, av tiifegiyle, bicakla, baltayla, keserle ¢ldiiriilen
kadmlar, evlerinde tek baslarinda yasarken tecaviize ugrayan kadmnlar, cok geng yasta aldatilarak kacirilan erkeklere
satilan, bedenini satarak yasamaya mahkiim edilen kadinlar” (s.86).

Kadinlarin gazetelerde yer alma bicimleri cinayet, siddet, tecaviiz, taciz gibi haberler sayesindedir.
Gintimtizde de aymn sekilde devam eden saldirilarin medyada karsilik bulmas: dikkat cekicidir. Bu da
kadina yonelik siddet konusunun toplum gercekleriyle ortiistigiinti ayrica, en basit ifadeyle yazarin bu
konuda iyi bir gézlemci oldugunu gosterir.

Uc Yirmidért Saat* romaninda Fatma, yaklasik olarak bir yil evli kaldigi Mehmet'ten bosaninca
annesi, bosanmis bir kadinin ataerkil toplumda ‘dul damgasini” almasindaki zorluga deginir: “Dul kadinsin,
cok gencsin. Herifler ar1 gibi vizildamaya baslayacaklar cevrende” (s.65) diyen anne, dul kadinlarin dikkat
etmemesi halinde erkek bakisin onu “oruspulag(tiracagini)” diistintir. Yirmi bes yasinda dul kalan Fatma,
annesi tarafindan geleneksel degerlere uygun sekilde uyarilir. Fatma'nin bosanacagi Mehmet de dul kaldig:
halde ona herhangi bir yardiminin olmayacagini soyleyerek onu bu kararindan daha c¢ok ekonomik
gerekgelerle vazgecirmeye calisir. Gortilmektedir ki kadinin bosanma karar: almasina en basta ailesi karsi
cikmaktadir. Kadimin kendisine bagimli bir hayat yasamasmi isteyen erkekler de ekonomik gticlerini
caydirici bir tehdit unsur olarak kullanmaktan ¢ekinmez.

Cahit Uguk’'un Biraktig1 Yerden®> romanda kocalar: tarafindan aldatilan ti¢ farkli kadiin hikayesi
anlatilmaktadir. Roman, erkeklerin evlilik disinda baska kadinlarla beraber olmasinin kadinin duygu
diinyasinda ne ttirlii tahribatlara neden oldugunu gozler 6niine sermektir.

Aldatilan kadmlarin ¢evrelerinde kendilerine destek olabilecek bir yakinlarmin olmamasi
durumuyla, yazarin diger romanlarinda da karsilasilmaktadir. Bu, yazara aldatilmay: farkli diizlemlerde
kurgulama kolaylig1 saglasa da ayni kurgusal temanin tekrarlanmasi hali romanlar1 zayiflatmistir. Aymi
kurgusal zayiflik, anlaticinin farkli romanlarda ya aldatilan ya da aldatan kadin karakterlerini tek tarafli
olarak olusturmasinda da goriiliir. Ozlem Sarkist romaninda Giilgin, evli olan Dervis'le iligki yasarken

* Aysel Ozakin (1981). Geng Kiz ve Oliim, Istanbul: Yazko.
* Peride Celal (1977). U¢ Yirmi Dort Saat, Istanbul: Milliyet Yayinlart.
5 Cahit Ucuk (1973). Birakig Yerden, istanbul: Uguk Yayinlari.
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Dervis'in karisina ve kadmin i¢ diinyasina deginilmemistir. Birakt1§1 Yerden romaninda ise aldatilan Canan,
Lerzan, Malike ve Sacide Yenge adli kadinlarin yasadiklari, coklu bir yaklasimla gozler éniine serilmis ve
kocalarimin kendilerini aldattiklar1 kadinlarin profillerine, aldatilma olgusu cercevesinde sadece adlar1 ve
fiziksel goriintiileriyle yer verilmistir. Aldatilan doért kadmin da kocalarini severek evlenmis olmalar: da
dikkat cekicidir. Ayrica modern yasam biciminin kadimn-erkek iliskilerini kolaylastirmasindan dolay,
kentlerde bosanma vakalarindaki ¢cokluga da gondermede bulunulmustur.

Yazar, romanlarinda kadin sorunlarimi islese de genel anlamda aile kurumunun stirdiriilmesi
gerektigini belirginlestirir. Bu ytizden kadmin aldatilma, erkegin fiziksel siddeti dahil yok sayma/
degersizlestirme yaklasimlarina katlanmasi gerektigini bilinclere yerlestirmeye calisir. Ancak daha sonraki
baslikta yer verecegimiz romanin ikincil kisilerinden Lerzan, aldatilmalara son ana kadar sessiz kalmaya
calismis, kocasiyla evliligini yiirtitemeyecegini anlayimnca bosanmustir. Lerzan, bosandiktan sonra yeni ve
mutlu bir yasam stirdiiriir. Onun bu sekildeki varligi, kadinlarda karsilasilan her tiirlti siddet karsisinda
istenildigi takdirde kurtulusun da olabilecegini gosterir. Yazarin bosanma gibi aile kurumunu sonlandirici
bir yaklasimi benimsememesi, onun aile kurumuna olan saygisiyla agiklanabilir.

Biraktigi Yerden romaninin odak kisisi Canan, yazarin 6nceki romanlarinda da bize tanidik gelen
anne ve babasim kaybetmis bir kadindir. Liseyi bitiren oglunun trafik kazasi sonucu 6lmesi, geng kadim
yalnizlagtirir. Bu yalnizlik halinde sigindig: kisi kocas: Sakir’dir.

Roman, aldatilma olgusunu yasayan Canan’in i¢ diinyasindaki boliinmiisliige deginerek baslar. Bu
sekildeki girisin, romani daha ¢arpici kildig1 s6ylenebilir:

“Nicin ni¢in? diyordu icinde bir ses, nicin biitiin bu olanlar? Yasayis: boyunca verdigi emekler, bunca ¢aba.
Hepsi hepsi bu sonug icin miydi?” (s.7).

Kocasmnin kendisini aldattig1 kadin, siirekli olarak Canan'i telefonla aramakta ve bu yolla onu taciz
etmektedir. Buna ragmen Canan, yasadiklarini kimseye sdylemez. “I¢i yandigi” halde “kendi derdin kendine
kalsin” (s.42) diye duistinen kadin, sorununu kimseyle paylasmaz. Kendisi gibi aldatilan arkadaslar1 Lerzan
ve Malike’'nin aldatilmishklarini soze dokmeleri karsisinda da susar. Zaten o, tek acismin 6len oglu
oldugunu soyleyerek aldatilmasini cevresine sodylemez. Yasadiklarini dillendirmeyerek saygmligini
surdiirebilecegini diistintir. Bu ytizden kocasinin “gidislerine” ses ¢ikarmaz ve “kapi pervazinda heykel gibi”
durarak sadece icinden, “gitme” (s.47) diyebilmektedir.

Kendi gozleriyle kocasini bagka bir kadina saril gériince aldatilmayla ilgili stiphesi kalmaz. g
diinyasinda tek basma yasayan Canan, kocasinin kendisini kuigtik distirdiigii i¢in utang duymaktadir.
Gogsu “soluksuz”, nefesi “yetmez” kalan Canan, “yalmizlik, derin, sonsuz bir kimsesizlik” (s.61) duygusuna
kapilir. Buna ragmen o, kocasinin “toplum icinde yiiziinii ak eden bir” kadindir (s.34). Ancak, kocasiyla
arasinda aska dair bir sey kalmadigma inanmaya baslar. “Sevginin, askin yamnda ihanetin” yerinin
olmayacagii distintir. “Giizel, kutsal beraberlikleri” (s.62) kocasinin baska bir kadinla olmasiyla
noktalanmustir ¢iinkii.

Yazarin, kadinlik ve sanatsal duyarlilik agisindan ideal bir portre olarak karsimiza g¢ikardig: Canan,
gozleriyle kocasinin kendisini aldattigini defalarca gormesine, kocasinin da bu durumu saklamamasina
ragmen herhangi bir tepki gelistirmez. Ciinkii o, “birakma esini, asini, yuvam” (s.62) diyen bir gelenegin
temsilcisidir. Cahit Uguk, geleneksel kadinligin temsilcisi olan Canan’1 bu fedakarligindan dolay: yticeltir.
Bu yiiceltme, kocanin aldatmalarina sessiz kalmasindan dolay1 degil, kendisini feda etmek pahasina ailesinin
biutinligini saglama gayretlerinden dolayidir. Biitiin kadinlar igin, “cileler renk renk, gesit cesit” oldugundan
onun da durumunu kabullenmesi geleneksel forma uygundur. Zaten kocas1 da evine dondiigtinde “tilki
hikédyesi. Dontip dolagip gelecegimiz yer” (s.71) diyerek yaptiklarini geleneksel 6n kabuller gercevesinde agiklar.

Sakir'in, Canan’1 aldatmasiyla ilgili olarak erkek egemen kiiltiirtin kadini 6tekilestiren bir bakisin
sahibi oldugunu ve yaptiklarinin bu gergeklik tizerinden degerlendirilmesi gerektigini ifade ettigi paragraf
onemlidir.

“-Senin tiziilmeni hi¢cbir zaman istemem Canan... Zaten iiziilmen i¢in de bir sebep yok ortada. Olsa bile her
erkegin hayatinda olagan seylerdir bunlar... Nigin erkekleri kendi olgiilerine vurur bu kadinlar bilmem ki. Bizler,
kadmlara benzemeyiz... mayamiz daha baska hamurdan. Ufak tefek kacamaklar, erkege yeni sicrayislar icin kuvvet
verir. Buna ihtiyacimz vardir. Ama bu demek degildir ki evimizden kopacagiz. Esimizden ayrilacak. Aksine daha da
gli¢ kazanyor evimize olan baglarimiz. Bunu anlayamyor kadinlar” (s.120-121).

Sakir'in hastaligi, Canan’in Sakir’in sagligi disinda kalan sorunlarinin gereksiz oldugunu ve tiim
yasananlarin gecmisteki gtizel yillarin hatirmna unutulmasi gerektigini diistindurtr. Bu tutum, tum
yasananlara ragmen bir doniim noktas: olsa da Sakir'in saghgina kavusmasiyla eski yasantisina geri
donmesi ¢ok stirmez. Hayatim “biraktii yerden” (s.92) ayni sekilde devam ettirir. Canan’in kocasinin basinda
giinlerce gecirdigi uykusuz giinler, sadece onun fedakar bir es olmasiyla aciklanir. Fedakarlik 6rnegi
sergileyen Canan’in yasadig: ihanet karsisinda bosanmay1 diisiinmemesi, ihaneti kabullenmesi, kocasindan
bagka kimsesinin olmamastyla ilgilidir. Iste bu ytizden o, uzun yillar1 bulan evliliklerinin kimse tarafindan
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bozulamayacagini diistiniir ve her seye ragmen kocasimi kabullenir. Yazar, Canan ve Sakir evliligini
Canan’in gosterdigi iyi niyet tizerinden stirdiiriir. Bu yaklasim, geleneksel kadin kimliginin kadin zayif bir
karakter noktasina tasimasiyla ilgilidir. Roman boyunca, kocasmin tiim aldatmalarina sessiz kalan Canan’in
kocasina karsi gelistirdigi tek refleks, sessiz bir sekilde durmak ve bakislariyla kocasini sorgulamaktir.

Sakir, metresiyle plajdayken karisinin semsiyesinin baska bir erkekte oldugunu goriir ve “ne ilgin var
o adamla” diye sordugunda da Canan, “cevap vermeyecekti bu sorusuna. Kendisi bir baska kadiun yanindan
geliyor, kendisine hesap vermesini istiyordu. Cok komikti bu davramst” (s.141).

Kocasimin ihanetlerine ve fiziksel siddetine defalarca maruz kalan arkadasi Malike, Canan’dan
kendisine yol gostermesini ister. Her defasinda da Canan’in “bir kere daha dene bu adawu Malike cigim.
Kaybedecegin bir sey kalmadigina gére” (s.118) sozleriyle Malike'yi de kendi yasadig: kadere ortak etmektedir.
Canan’in, camnu bir seye sikildiginda danismak icin gittigi Sacide Yenge de geleneksel aile kurumunun her
sartta stirdtirtilmesi gerektigine inanan bir kadindir. Canan, kocasi tarafindan aldatilan Sacide Yenge
karsisinda Malike’den farksizdir. Sacide Yenge'ye gore, Sakir “iyi cocuktur, fakat erkektir o da. Biitiin erkekler
birbirine benzerler” ¢uinkii (s.198). Erkeklerin sebep oldugu acilara sessizce katlanilmas: gerekmektedir. Kimi
kadinlarin kendilerini ¢ocuklara adayarak bu durumu gegistirdiklerini ifade eder. Bu edilgen yaklasim
bicimine yabanci olmayan Canan, erkek karsisinda edilgen kimligin temsilcisidir. Erkegin kendi {izerindeki
baskisina, ancak bir heykel gibi durarak tepki gosterebilmistir.

2. Bosanmanin ‘Yeniden’ Var Ettigi Kadinlar

Romanlarda genellikle bosanma karar1 alan kadinlarin sonraki yasamlarinda daha saglikli kararlar
aldiklar1 goriilir. Erkegin hegemonyasindan siyrildiktan sonra yasamin her alaninda, tipki erkekler gibi,
varligini gosteren kadin kisiler, ayni1 zamanda kendileriyle ayn1 kaderi paylasan gercek yasamdaki kadinlar
icin de 6rnek olmaktadirlar.

Birakti§1 Yerden romanin ikincil karakterlerinden olan ve Canan’la ayn1 kaderi paylasan Lerzan, 6zne
erkegin karsisinda edilgen kadinlik roliinii kabul etmeyen ve bosanarak yeni bir hayat kuran/ kazanan tek
roman kisisidir. Lerzan; Canan, Malike ve Sacide Yenge gibi kocalarmin aliskanlik halini kazanmis
aldatmalar1 karsisinda kocasinin kendisine dénmesini beklemeyerek geleneksel kadinlik davranisi disinda
bir kisilik ozelligi gosterir.

Romanin hicbir kadin karakteri, ekonomik 6zgiirliigiinti kazanmis degildir. Bu ekonomik bagimlilik,
aslinda onlarin tepkisizliginin sebeplerinden biridir. Lerzan da ekonomik ozgiirliigii olmayan bir kadin
oldugu halde, cesaret gostererek bosanma karar: alir. Bu da onun herhangi bir bagla erkege bagimli kalmak
istememesiyle aciklanabilir. Lerzan, cinsler arasi esit stattide bir iliski bicimine ilk adimin1 atmis olur. Onun
sorgulayic1 yaklasimi, geleneksel kadin kimligini dontistiirmeye yoneliktir.

Lerzan, kocasimnin kendisini aldattigi geceler eve gelmemesine kocasmin “gece mesaisine” (s.13)
kaldigini sdyleyerek ironik bir yaklasim sergiler. Bir yildir kocasinin aldatmalarina katlanmasina ragmen
ona sadik kalmistir. Ancak, dayanamayarak “biz mi kaldik diinyay: diizeltecek” (s.18) diyerek kadinlarin
toplumsal ahlakin yegéane temsilcisi olmas: anlayisin reddeder. Otuz yillik evliligin anlamini bilmeyen bir
esle yasamaya devam etmesi ihtimalini sorgulamaya baslayan kadin, arttk hayatinin odagina kendi
onceliklerini koymasi gerektigini 6grenmis olur. Bu yeni kimlik, erkegin dis telkin ve yonlendirmelerine agik
degildir. Kadinin kendi kimlik ve konumuna doniik yaptigi sorgulama, erkegin de kendi konumunu
sorgulamasi sonucunu dogurur. Bu da kazanilan kadin kimliginin kabul gormesi agisindan énemlidir.

Otuz ¢ yasinda olan Mahmut, 6len esinden sonra on sekiz yasindaki Lerzan’la evlenir. Lerzan,
onun ii¢ yasindaki kizina gercek anlamda annelik yapar. Bu fedakér tutuma ragmen Mahmut'un kendisini
aldatmasina sahit olan Lerzan, kocasiyla ytiizlesmesinde onun, “o korkung maske, o korkutan sindiren maskesini”
(s.19) takarak kendisiyle iletisime gectigini goriir. O, “anlamsiz bir yagant:” olarak tanimladigr gordiikleri
karsisinda Mahmut'un, “karisamazsin bana karisamazsin, kimseye minnetim yok” (s.20) bicimindeki tepkisiyle
karsilasir. Oysaki Lerzan, kocasinin kumas fabrikasi kurmasinda ve fabrikay: gelistirmesinde dogrudan
emek harcayarak katkida bulunmus bir kadindir. “Ne gezmek ne sinema, ne tiyatro, ne disanida bir yemek.
Calismak, sadece ¢alismak” (s.20) olan bir hayati, kocasiyla paylasmistir. Bu kazanimlara ragmen atmus tig
yasinda olan Mahmut, karisini yirmi iki yasinda bir geng kizla aldatmakta sakinca gérmez. Yazar, Mahmut
ve Lerzan iligkisini, geleneksel erkek egemenligi ve kapitalist {iretimin eril kimligi tizerinden aktarir. Boylece
belirleyici cinsiyet¢i ideolojinin erkegi Oncelemesi elestirisini yapar. Kadinin ekonomik faaliyetlerden
cekilmesi ve disarida galismayarak sadece eviyle ilgilenmesi, onun erkegin insafina kaldiginin yerine geger.
Bu elestiri, geleneksel eril kimligin dayandigi ekonomik yapryla miicadeleyi de ifade eder. Kadinin
ekonomik olarak inisiyatif almasimin hem kadin hem de erkek icin daha saglikli bir durum agiga
cikaracaktir.

Lerzan, yasadiklar1 karsisinda kocasindan ayrilmasinin beklenen bir sonug oldugunu ve bu ytizden
de “yarindan tezi yok is” (s.23) arayacagini belirtir. Canan ise Lerzan’dan kocasina “yumusak ve sicak” (s.29)
davranmasin tavsiye ederek her ne sartta olursa olsun, gelenege yaslanan ve kadinin sorumluluguna
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birakilan ailenin stirdiiriilmesi gerektigi diistincesini tekrar eder. Lerzan, kocasinin pismanligimni ifade etmesi
ve karsilastig1 geleneksel kadin tepkileri karsisinda geri adim atarak bosanma isini askiya almak zorunda
kalir.

Lerzan’in gonliinii aldigini diisiinen Mahmut, ayni gece karisiyla birlikte oldugunda karisinin adeta
kendisi i¢in bir yabanct oldugunu hisseder. “Yarim, karsiliksiz, cevapsiz bir birlesme ile sahip ol(ur) karisina”.
Cunkt Lerzan'm yiireginde “her sey bitivermisti(r). Seneler gececek, Mahmut yaslanacak, hastalanacak diye ici
korkuyla dolan da Lerzan degildi(r) artik. Bir baska, bir tamumadi$ kisiydi kendisi de. Atesli dpiislerin dolastig viicudu
mermerden duygusuz, yiiregi i1stnmayan, kani kaynamayan bir kadindi(r) simdi” (s.31). Bu andan sonra kocasinin
kendisini aldattigini 6grendiginde bosanmadigina tiziiliir. Kocasina karsi duygusal bagin yitiren kirkin
asmis Lerzan, “acaba yeniden dsik olabilir miyim” diye distiniir. Severek evlendigi Mahmut, onu yar1 yolda
birakmustir ¢tinkii. “Sevilmeye, giizel sozlere hasret” olan Lerzan, kadinlarin ytireklerinde “sevilmek dzlemi(nin)
hi¢” (5.89) bitmedigini hisseder.

Lerzan, uslanmak bilmeyen kocast Mahmut'a “bir baska kadimin koynundan cikip benim yatagima
giriyorsun. Tiksiniyorum senden” (5.106) diyerek avukata basvurur. Avukatin yukli bir “tazminat” talep
edebilecegi onerisini “bes parasini istemem” diyerek reddeder. Bir celsede bosanirlar. Hayati boyunca sadece
eski kocasiyla birlikte olan Lerzan, bosanmasindan sonra karsisina cikan ilkokuldan arkadasi Esat’la
goriisiir. Arzuladig1 “sevilme” duygusunu Esat'ta hisseder. Bu yeni stiregte, Lerzan'in “yiizii taze, gdzleri
paniltili, saglar1 canli” (s.88) bir hal almaya baslar. Esat, ona “kucak kucak giil” gondermekte ve onu “sefkatle,
sevgiyle, ozlemle” sarmaktadir. Lerzan'in yasadig1 coskuyu hisseden Canan, “iginden bir seylerin koptugunu”
(s.91) hissetmektedir artik.

Lerzan, cesurca bir karar alarak bosanip hayata yeniden tutunmaya calisirken caresizce kocasina
sartlan Canan ise olumu diisinmektedir. Yazar, belki de istemeden erkeginin aldatmalar1 karsisinda zit
kutuplarda yer alan kadinlardan kisiligini kurtarip yeni bir hayata baslayan Lerzan'in galibiyetini ilan
etmektedir. Canan’in arkadas: Malike ile konusmasi esnasinda, “belki en dogrusunu Lerzan yapti. Korkusuzca
yiktt hayatim. Bir yenisini kurma yolunda” (s.118) sozleriyle Lerzan'in tavrinin dogrulugu ortaya konulur. Yine
yazar, yiirtimeyen evlilikler ya da affedilmesi miimkiin olmayan aldatmalar karsisinda, kadinin tazminat ya
da ekonomik kayg1 tasimadan evliligini sonlandirmasini ve yeni bir hayata baslamak icin kendisine firsat
tanimasi gerektigini ortaya koymustur.

Kocalarmin aldattigir dért kadinin hikayesinde bosanma karari alan ve yeni hayatinda mutlu olan
Lerzan, romanin en énemli figiirlerinden degilse de kadin kimligini doniistiirmesi ve yiiklendigi mesajlar
agisindan ¢ok giiclti bir karakter olarak okurun zihninde yer edinir. Bu anlamda romanin adinda ince bir
ironi oldugu soylenebilir. Biraktig1 Yerden adi, Canan ve Canan gibi kadinlar icin evliliklerini kocalarimin
istedigi gibi stirdiirmeleri gerektigini ifade eder. Lerzan icin ise evliligin yiirtimedigi yerde birakilmasi
anlamindadir.

Afet Ilgaz, Asamalar® romaninda, kadmin birey olarak toplumda calisarak statii elde etmesinin daha
sonra yapacag yanlshklarin telafi edilmesinde dnemli bir dayanak olacagim gostermeye calisir. Statii sahibi
kadin, yanlis bir davranis sergilese de toplum iginde daha fazla ve daha cabuk kabul goriir.

Romanin galisan tek kadin karakteri olan Doktor Ferda, yazar Mehmet Meri¢'in karisidir. Doktor
Ferda, stirekli olarak esinden fiziksel ve ruhsal siddet gormektedir. Mehmet Merig, karisiyla yemekteyken
karsilarinda oturan bir adamin yanina giderek “oradan bizim hammla bakismaniz zor oluyor, benim masaya
buyurun. Yerimi size terk etmeye seve seve hazirim” (s.153) der ve bu yolla Ferda'y1 “utanca” bogar. Mehmet
Meri¢’in bu tarz yaklasimi, onlarin beraber disar1 ¢ikmalarina engeldir. Nadir de olsa beraber ¢iktiklarinda,
“Ferda bu kez cevresine hi¢ bakmadan, bastig1 yeri bile gormeden, diis icinde yiiriir gibi yiirtimeye alis(ir)” (s.154).
Kusku ve gtivensizlik ekseninde fiziksel ve psikolojik siddete ugrayan Ferda'nin israriyla devam eden
evlilikteki bu celiski, Ferda’nin annesi agisindan anlasilmazdir. Anne, “[n]asil olur? Zamanumizda, hald... Bir
kadinin dayak yemesi... Ustelik (Ferda) gibi degerli... Bir isi olan...” (s.293) kadinin, evliligine katlanmasi
karsisinda tepkisini aglayarak gosterir.

Ferda, bu mutsuz evlilige esini sevmesinden dolay1 katlanir ve “onsuz yasayamam, ondan ayr
yasayamam” (s.297) diyerek kocasma bagimli yasayan bir karaktere sahip oldugunu belirtir. Anlatici, bu
evlilikten bir de cocugu olan Ferda'nin yaklasimin, “miilkiyet duygusu” ile aciklar. Ekonomik 6zgtirltigii olan
Ferda'nin, esine kars1 gosterdigi bu miisamahakar tutumun kaynagi, bagimli bir birey olmasindan dolayidir.
Siddete ugrayan ya da siddeti uygulayanin egitimli olmasinin higbir 6nemi yoktur. Ferda, her seye ragmen
“dayagi, camagirlari, annesini, her seyi unutmus olarak” (s.298) evliligini stirdtirmek ister. Yazar, “bir kadimn
sevdigi erkekten ayrilmamast icin ona kolece tapmas: gerektigi” (5.291) inancinin, kadinlar1 erkek karsisinda zayif
bir noktaya stiriikledigini ima eder.

6 Afet ligaz (1977). Asamalar, istanbul: Okar Yayinlari.
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Eger bosamirsa “pismanlik, korku, uzaklik ve onu yitirme kaygisi, cocukla yapayalmz kalmanin
sorumluluklar’” Ferda'y1 korkutmaktadir. Mehmet Meri¢in evini stirekli bir bigimde terk etmesi, cocuklarini
olumsuz etkilemektedir. Bu ytizden Ferda, kocas: icin “keske dlseydi” (s.514) diyerek bu dogal ayrihigimn cocuk
tizerindeki olumsuz etkisinin daha az olacagimi diistiniir. Kiz1 Sogiit'iin, annesinin arkadas: Halil Firat’a
“benim babam yok. Sen benim babam olur musun?” (s.511) demesi, Ferda'y1 derinden etkiler. Anlatici, Cocugun
kadin evlilige mecbur kilmasi tizerinde o6zellikle durur. Cunkii ¢cocuk olgusu, kadinin bosanma karari
almasinda engelleyici bir rol oynayabilmektedir:

“Gidip ona yalvarmaluyim. Onu zorla getirmeliyim. Cocugun babasiz kalmasinda ben sugluyum. Tam onun
ruhsal yapistmin bicimlendigi bir yasta, onu ezik ve ¢arpik duygularla biiyiimesini nlemeliyim” (s.450) diye diistinen
Ferda, “doktor, aydin kadin, okumus kadin, modern kadin” kimliklerinin 6niine kizin1 koyar ve “evliligindeki
mutsuzlugu veya boslugu kiziyla doldurarak bu durumun iistesinden gelmek icin ¢aba gdsterir ve sabreder”.”

Yazar, yasanan tim acilara ragmen evlilik kurumunun stirdiiriilmesi icin ¢aba sarf edilmesi
gerektigini, Ferda tizerinden aktarir. Ferda, evliligini sonlandirmak i¢in mahkemeye basvurur. Ayriligin
Ferda tizerinden anlatilmasi, hem duygusal hem ekonomik hem de gevresel sartlarla asil yiizlesmek zorunda
kalanin kadin olmasryla ilgilidir. Bosanmak i¢in mahkemeye dilekce veren kisinin de Ferda olmasi, bir kadmn
olarak onun toplumda saygin bir birey olmasimi saglamaya doniiktiir. Ferda, “bir evde erkeksiz ve yalmz
kalabilmeyi de fazla duygulanmadan babasiz kalmig bir cocuga nasil davranacagim ve bir erkegin sevgisi yerine
konabilecek baska sevgi wve ilgileri” (5.527) Ogrenir. Yasadigr olumsuz evlilikten dersler cikaran Ferda,
bosanmasindan bir yil sonra Ozer’le evlenerek hayatina devam eder.

Ferda, yasadig1 acilardan dersler ¢ikaran ayrica, meslek sahibi de olan bir roman kisisidir. Yazar,
evlilik ve aile kurumuyla ilgili temel yaklasimini Ferda iizerinden aktarir. Yasadig1 tiim acilara ailesini
korumak adina katlanan ve bunda basarili olamayan bir kadinin kisiligini kaybetmemek adina evliligini
sonlandirmasi gerektigi vurgulanir. Bosanmadan sonra da Ferda'nin kiismeden hayata devam etmesi ve
yeniden evlenmesi énemlidir. Ozellikle annenin, cocuk icin kendisini adamasi anlamina gelen evlenmeme
yolunu se¢memesi, kadinlarin hayati bir biitiin i¢inde parcalamadan yasamalar: gerektigine gondermede
bulunur.

Melda Onuralp’in iki boliimden olusan Adak Mumu® adli romaninda odak kisi bir kadindir. Roman,
Almanya’da baglar ve daha sonra geri doniislerle Istanbul’a taginir.

Adak Mumu romaninda Melis Ozkaynak adli gen¢ bir kadinin kocasi tarafindan aldatildigini
zannetmesi sonrasinda yasadiklari anlatilmaktadir. Fransiz Lisesi mezunu olan Melis, Almanya’da
konservatuar egitimi almaktadir. Almanya’da karsilastigt Alessandro adli italyan gence hayatini anlatan
gen¢ kadin, genc yasinda evlendigini ve ti¢ yil evli kaldiktan sonra simdilerde dul bir kadm oldugunu
soyler. On alt1 yasindayken kendisine talip olan Cem adl: bir fabrikatorle dort yil sonra evlenen geng kadin,
kendisi agisindan mantik evliligi yapar. Geng kadin, “miistakbel esinin tahsili, parlak mevkisi ve buna bagl olarak
maddi olanaklarimin genis olmasimin yam sira, prezantabl ve seckin goriiniimiinii” (s.36) de diistinerek sevmedigi
halde Cem’le evlenir. Anlatici, Melis tizerinden geng kizlarin evlilikte duygusal bir yaklasimdan ziyade,
mantiksal bir bakisa sahip olmalar1 gerektigini gosterir. Ciinkii “bir geng kiz kendi ¢apinda hayallerinin prensi
sayilabilecek vasiflara haiz bir erkekle karsilasirsa ona dsik degilse bile dsik olmay: bekleyebilir” (s.36-37). Cem’i
sevimeden evlenen Melis, evlilik stirecinde bu eksikligi sanatla ugrasarak doldurmaya calisir. Sanat
ugrasisiyla beraber aralarinda bir duygusal iliskinin gerceklestigi goriiltir. Zaten Melis'in evliliginin ilk
donemleri, “duygu ve cinsel iliski” (s.39) eksenindedir. Cinselligin zamanla duygusal baglara doniisebilecegi
diistincesini savunan anlaticy, “bir erkegin basarisimin ardinda daima bir kadin silueti” (5.39) belirdigini 6ne stirer
ve kadina, kocasinin yaninda, arkasinda durarak bir gorev ytikler.

Yazar, kadin-erkek iliskisinin rahat oldugu modern iliskilerde goriilebilmesi muhtemel olan mantik
evliliginin karsisina, Anadolu’da gerceklesen geleneksel evlilikleri koyar. Boylece okurun bu iki evlilik
arasinda karsilastirma yapmasim saglamaya calisir. “Sevmis ve kisa bir siire igin de olsa sevilmis” olan
geleneksel kadinlar, zamanla “dimitsizlik, caresizlik ve utang icinde besikteki yavrusu uyanmasin diye yorganin
altina siginarak” (s.24) aglamaktadirlar ¢tinki. “Kéhne hayatlari, bir giin ansizin bir erkek eli ve sevgi dolu
bakiglartyla aydinlaniverince” bu kadinlarin mutlu olduklar1 sanilsa da aslinda bu, gecici bir mutluluktur.
Mesela bu kadinlarin “kendilerine yalnizca 1stirabr reva gormiis erkege kin tutmaya cesaretleri bile yoktur” (s.25).
Anlatici, bosanmanin gerceklesmesi durumunda “c¢ocuklaryla ortada birakilan hemen daima kadinlar” (s.29)
oldugunu belirtir. Bu ytizden kadinlarin ekonomik anlamda kendisine yetecek bir konumda olmas:
gerektigini savunur. Bu da kadinlarin is yasaminda yer almalariyla miimkiindir. Bir de anlatici, cocuk s6z
konusu oldugunda kadinlarin, erkekler gibi “korkak” olmadiklarimi ve “cocugunu gégsiine bastirarak” (s.29)

7 Zehra Yazbahar (2011). “Afet (Muhteremoglu) Ilgaz’in Romanlarinda Kadin Sorunsalt”, Turkish Studies, C. 6/2,s. 1072.
8 Melda Onuralp (1978). Adak Mumu, istanbul: Serhat Dagitim.
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hayat miicadelesi verebildigini gostermistir. Kadimnin ¢ocuk konusundaki bu vizyonu, dogalarmmin giiglii
olmastyla iliskilendirilmistir.

Yazar, teorik olarak okunabilecek bu diistincelerini Melis tizerinden pratik anlamda bir yasam
bicimine dontistiirtir. Zamanla kocasini seven Melis, kocasinin kendisini baska bir kadinla aldattig:
dedikodusuna inanir. O da kocasindan intikam almak icin Ergiin Nuralp ile goriisiir. Gergeklesen trafik
kazasiyla iliskisi aciga ¢ikan gen¢ kadin, uzun siire hastanede kaldiktan sonra kocasmin kendisinden
bosanmak istedigini dgrenir. “Bu rezaletten sonra” (s.95) Melis'in, Cem’in soyadini tasimasi Cem igin son
derece asagilayict bir durumdur ¢iinkii. Kaza esnasinda karnindaki bebegi kaybeden Melis'in bir daha
¢ocugunun olmayacak olmasi, onun kendisini “yarim kadin” (5.97) hissetmesine neden olur. Zaten doktor da
“bir yuvamn saghkl yiiriimesi ¢ocuk sahibi olmakla” (s.93) mumkiindiir diyerek ailenin kurulmasinda ¢ocugun
roliinii ifade eder. Ayrica, ¢ocuk sahibi olmanin gerekliligi geleneksel degerlerin toplumdaki yayginligim
gostermesi bakimindan da onemlidir. Kocasinin bosanmak istemesine sessiz kalan Melis; Cem’in kendisini
aldattigini, kendisinin ise icinde gelisen ofke nedeniyle Ergiin Nuralp'le goriistigtinii sdylemez. Yazar,
gururlu bir kadin olarak karsimiza gikardigi Melis'in, gercekte her kadinin karsilasabilecegi masum bir
sebepten dolay1 bosanmayla yiiz yiize kalabilecegini gosterir. Ozellikle bosanma kararindan sonra, Cem’in
Melis'e “miicevherlerini, kiirklerini birak” (s.96) demesi, tim kadinlarin bosanma aninda ekonomik bir
yoksunlukla karsi karsiya kaldiklarini ya da kalabileceklerini gézler oniine sermektedir. Eve ve kocasina
bagimli bir hayat siiren kadinin, bosanmadan sonra igine diistiigii yalnizlik ve ekonomik yoksunluk, onun
kendi beklentilerine yon verecek dayanaklardan yoksun oldugunun yerine geger.

Melis, kocasimmin kendisinden kolayca bosanmasimmi kati bir tutum olarak degerlendirir. Tiirk
toplumunda kadinlarmn “daima ikinci derecedeki yaratiklar” oldugunu distniir. Melis'in zihninden yazarin
yaklagim bigiminin ifadesi olan bu bakis, Tiirk toplumunda kadimnlarin “hor gériiliip ugursuz sayilmalar”
(s.180) ile ilgilidir. Kadinin sessiz kalmasi gerektigi diisiincesinin, mutlu bir yuvanin sart1 olarak zihinlerde
yer buldugunu savunan anlatici, bunu “fanatizm” olarak niteler. “Cani isteyince bos ol deyip boganan, karisi velev
ki su¢ islemisse nedenlerini kendinde aramayacak kadar dar kafali ve bagnaz (erkek), sikintilarini, sevinglerini yillar
boyu tasiyan esine gelecege ait hicbir sigortasiz, kapt digart atmay: toplumun ahlaki ve kendisinin seref anlayisina halel
getirmemesi igin elzem saya(r)” (s.180). Melis, bu anlayist yikmak icin “pes parasiz” kalmay1 goze alarak
kadinlarin dar bir alana sikistirilmalarimi kabul etmedigini gostermis olur. Melis'in bu tutumuna ragmen,
bosanma aninda bes parasiz bir bigcimde ortada kalmasi, ekonomik giicii elinde bulunduran erkek karsisinda
hukuksal anlamda da savunmasiz olmastyla ilgilidir.

Ayrica, Melis'in “toplumda yeni bir dul kadin olarak” goriilecek olmasi da yiizlesmek zorunda kalacagi
baska bir sorundur. Babasinin evine donen geng kadin, komsularindan bir kadinin “babasimn evinde” (s.98)
neden bu kadar uzun stire kaldigini sorar ve onun bosanmis olmasini bir utang durumu olarak sunar. Dul
bir kadin olmanin dogurdugu baska bir sorun da arkadaslarin, “kocalarini ayartacagr” korkusuyla Melis'le
goriismek istememeleridir. Geleneksel degerlerin bir kadinin dul olmasini hazmedemediginin gostergesi
olan bu yaklasim, kadinlarin “tecrit” (s.98) edilmelerinin de gerekgesini olusturur. Ciinkii dul olmak, bir
acidan “toplumun insanlart tutsak eden denetimlerin etkisinde” (s.103) siirecek bir yasamu dayatmaktadir.
Geleneksel degerlerle yiizleserek yalniz kalan Melis, “gencligim, saglam ayaklarim varken hic kimseye ihtiyacim
olmayacak. Hem artik hayatta tek basima yiiriimeyi 6grenmeliyim” (s.100) yaklasimiyla kadinlar i¢in her zaman bir
umut oldugunu belirtir.

Melis, bu sikintili doneminde kuzeni Tevfik'in “Avrupa’ya gel, séyle bir gez, basini dinle, herkesten uzak,
her seyden uzak. Istersen kendine yeni bir yasam gecidi ara” (s.111) demesini degerlendirir. Okulunu biraktig:
yerden devam ettirmek icin Almanya’ya gider. Gen¢ kadimmin Almanya’daki yasamla ilgili ilk intibai,
kadinlarin tavirlarindaki serbestliktir. Anlatici, cinselligin “kutsanmadan” yasanmasi gereken bir durum
oldugunu, Avrupa’daki kadinlarin cinsel 6zgiirliiklerini rahatca yastyor olmalari tizerinden aktarir. Yazar,
Avrupa’daki kadinlara kiyasla “sark” kadimnlarinin toplumdaki konumlar1 ve sahip olduklari haklar
noktasinda ¢ok geri oldugunu, Melis ve arkadas: Riiya arasindaki diyalogda karsimiza ¢ikarir:

“Bakire olmadigim almimda mi yazacakti? Baksana Avrupali akran hemcinslerimize, evli olsalar veya
olmasalar, seks hayatlarim aksatmadan siirdiirdiikleri halde hanim goriintiileri mi var? Bu sark kadmina 6zgii bir sey,
evlenince annesinin kirk ya da elli yasindaki kopyast olmaya 6zenmek” (s.124).

Yazar, Melis'in de Almanya’da Avrupali bir kadin kadar cinselligini 6zgiirce yasadigini gozler
ontine sererek “sarktaki” geleneksel kadinlik anlayisini zayiflatmayr arzular. Geng kadin, arkadas:
Alessandro’ya “seninle yatmami mu istiyorsun?” (s.135) diyerek “sarktaki” dul kadin kimliginden farkl, radikal
bir tutum icindedir artik. Melis ve Alessandro arasindaki cinsel iligki, anlatic1 tarafindan ayrmtili olarak
anlatilir. Bu yaklagim, yazarin geleneksel degerleri ve cinsellik anlayisini yikmak istemesiyle ilgilidir.

Yazar, dul olan Melis'in Tiirkiye'de tecrit edilmis bir hal alan yasamini doniistiirmesinin miladi
olarak cinselligi gosterir. Cinselligi {izerinden otekilestirilen kadin, ancak cinselligini 6zglirce yasamasiyla
kimlik kazanir. Zaten Melis de ancak bu sekilde bagimsiz kisiligini kazanmustir. Alessandro’yu kiz
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arkadastyla goren Melis, bu durumdan hig etkilenmez ve onunla iliskisine devam eder. Hatta cinsel iliskiyi
isteyen tarafin Melis olmasi, onun cinselligi dzgiirce yasamaya basladiginin ispati gibidir. Geng kadin,
sevgilisiyle yasadiklarini, “seneler boyunca ¢ok temiz ve kutsal bir hatira olarak” (s.166) algilamakta ve bu
hatiralartyla gurur duymaktadir. Oysaki Tiirkiye’deki Melis, kocasinin kendisini aldatti1 stiphesi tizerine
bosanma karar1 alma noktasina gelmisti. Su da sdylenebilir ki yazarin Tiirk toplumundaki geleneksel
degerlere cephe alirken cinsel 6zgtirligli bakire bir kiz yerine dul bir kadin tizerinden aktarmasi, onun
kismen de olsa ¢ekincelerinden kaynaklanmaktadir.

Yazar, ataerkil toplumda kadin ve erkegin yiiklendigi cinsel kimlikleri de sorgular. Bosandig1 karisi
Melis’le tekrar barismak isteyen Cem, evli de olsa bir erkegin baska kadinlarla birlikte olabilecegini ancak,
bunun kadin i¢in mimkiin olmadigini savunur. Cem, “hangi toplumdan gelirse gelsin bir erkekte seriiven
bagislanabiliv, fakat bir kadinda hicbir zaman” (5.185) dese de onun bu yaklasimi, Melis icin bir anlam ifade
etmez. Cem, dulken hayatina birden fazla kadin girdigini ve bunun normal oldugunu soyleyince Melis de
“sen bir kadimn yalnizca tek bir erkege ait olmasi gerektigini savunursun degil mi? Oyle ise iyi dinle simdi beni.
Senden bosandiktan sonra benim de hayatimdan bir erkegin gectigini séylersem... Tam manasiyla seninle oldugu gibi
kar1 koca olduk onunla” (s.186-187) diyerek ataerkil toplumun temsilcisi konumundaki bir erkegin, tim deger
yargilarini alt iist eder. Yasadiklarina ragmen Melis’i kabul eden ve onunla evlenmek isteyen Cem de Melis
sayesinde degismis olur. Yazar, aslinda kadinin somtrtilmesindeki en 6nemli olgu olan cinsellik tizerinden
ataerkil degerlerin degistirilebilecegini ortaya koyar. Zaten, Melis barismay1 kabul eden Cem’in teklifini
reddederek erkege bagimli bir kadin olmadigimni ispatlar.

Ekonomik olarak kocasina bagimli olan Melis, bosandiktan sonra kendi kendisine yeten bir birey
olmak icin Avrupa’da egitimine devam eder. Geng kadinin hazirlandig1 “Laussanne fakiiltesi giris sinavini”
kazanmasi, onun i¢in “yeniden dogmakla” esdegerdedir. “Hayattaki ilk basarim” (s.162) dedigi Laussanne
Fakiiltesi kazanmasi, onun ekonomik olarak artik bir erkege bagimli olmadan yasamasi demektir. “Calisan
insanlarin hayatlarim, hicbir zaman baskalan tanzim etmez” (s.191) diyen yazar, ¢alismanin 6zellikle kadinin
ozgiirlesmesiyle esdegerde oldugunu vurgular.

Sonug

Turk romaninda bosanma konusu ¢ok yonlii olarak ele alinmistir. Kadiin bosanma durumunda
karsilasacag1 toplumsal baskilar, onun karar almasini zorlastirici/ engelleyici bir gorev goriir. Ayrica ataerkil
toplumda ekonomik kurumlar1 elinde bulunduran kocasiyla miicadelesi de zorlu bir siireci ifade eder.
Erkege gore ‘duygusal’ bir kimlikle iliskilendirilen kadin, ayn1 zamanda eger varsa ¢ocuklarmi da diistinmek
zorundadir.

Bosanma hadisesi, gogunlukla erkegin kadina doniik uyguladig siddet ve kadini aldatmasi seklinde
karsimiza cikar. Yazarlarin genel olarak aile kurumunun korunmasiyla ilgili sorumlulugu kadinlara
yiikledikleri goriilmektedir. Bu ytizden de kadinlarin ama sadece kadinlarin fedakarlik yapmalar1 soz
konusu edilmistir.

Toplumsal ve bireysel sebeplerden dolay1 bosanma karar: almayan/ alamayan roman kisilerinin
hayatlarinda herhangi bir diizelme goriilmez. Aksine bu kisiler yasamlarmma daha sinik ve bagimli bir
sekilde devam etmektedirler. Kadmlarin siddet ve aldatilma karsisindaki pasif tutumlari kendilerini
kisiliksizlestirirken kocalarinin da onlara karsi tutumlarini mesrulagtirmaktadir. Bu gruptaki erkekler,
karisinin kendisine bagimli olan ve bir nesneden 6teye ge¢meyen varligi karsisinda kadini asagilayan her
turlt yaklasimi kendileri icin bir hak olarak gormektedirler. Bu durumu elestiren yazarlar, kadinlarin
yasamlarimi saglikli bir diizlemde devam etmeleri i¢in bdyle yaklagimlar: reddetmektedirler.

Erkegin siddet ve aldatmas karsisinda bu durumu sineye ¢cekmeyen romanlarin kadin kisileri daha
saglikli bireyler olarak kurgulanmistir. Kadinin, kadin kimligiyle ve erkek karsisinda erkekle esit sartlarda
bir durus sergilemesi gerektigini Onceleyen vyazarlar, bu kadin karakterlerin okur tarafindan
i¢sellestirilmesine gayret etmislerdir. Ataerkil toplumun baski kurumlar1 karsisinda bir direng gosteren bu
kadinlar, erkegin kendisini hiclestirmesini reddederler. Is yasaminda kendilerine yer de bulan bu roman
kisileri toplumda artik saygimn bir bireydirler. Bu grupta yer alan kadinlar, yazarlarin topluma doéniik
mesajlarinin da tastyicisidirlar.
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